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Was ist WILD?

Das Wildtier-Informationssystem der Lander Deutschlands (WILD) ist ein bun-
desweites Monitoring-Programm, mit dem Daten zum Vorkommen, zur Haufigkeit
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Larsder Duistmchinncs (Bestandsdichte) und Bestandsentwicklung von Wildtieren erhoben werden. WILD
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ist ein Projekt des Deutschen Jagdschutz-Verbandes (DJV) und seiner Landes-
jagdverbande und stellt seit 2001 einen dauerhaften Baustein der 6kologischen
Umweltbeobachtung dar. Wichtigstes Ziel ist die Entwicklung von Strategien flr
den Erhalt und die nachhaltige Nutzung von Wildtieren.

Die Datenerhebung in WILD basiert sowohl auf Wildtierzahlungen in ausgewahlten
Gebieten, den sogenannten Referenzgebieten, als auch auf Bestandseinschat-
zungen in moglichst allen Jagdbezirken Deutschlands. Die Revierinhaber unter-
stltzen das Projekt freiwillig und leisten damit einen wichtigen Beitrag zur Erhal-
tung von Wildtierpopulationen.

In den Referenzgebieten werden zzt. Daten zu Feldhase, Fuchs, Dachs, Aaskrahe
und Rebhuhn sowie zu Faktoren, die Einfluss auf deren Bestande nehmen kénnen,
erfasst (z. B. Landschaftsstruktur, Flachennutzung, Klima). Dartber hinaus wurden
erstmals im Jahr 2006 bundesweit Daten zum Vorkommen und teilweise auch zur

Haufigkeit von 24 weiteren Arten erhoben (Flachendeckende Einschétzung, FE).
Es beteiligten sich ber 30.000 Revierinhaber, was gut 50 % der bundesweiten
Reviere entspricht.

Die Ergebnisse der jahrlichen Datenerhebungen sind ausfihrlich in den WILD-
Jahresberichten veroffentlicht (www.jagdnetz.de); die vorliegende Broschure
vermittelt einen zusammenfassenden Uberblick zu den Ergebnissen des Jahres
2006.

Feldhase

Seit Herbst 2001 erfolgt in den Referenzgebieten jahrlich die Erfassung des Feld-
hasen jeweils im Frihjahr und Herbst mittels Scheinwerfertaxation.

In die Berechnung der Feldhasenbesatze des Jahres 2006 flossen Daten aus
706 Referenzgebieten (Friihjahr) bzw. 631 Gebieten (Herbst) aus 15 Bundeslan-
dern ein. Die Berechnungen der Nettozuwachsraten beziehen sich auf 583 Refe-
renzgebiete, die sich sowohl im Friihjahr als auch im Herbst an den Zahlungen
beteiligten. Die Entwicklungen der Friihjahrsbesatze 2002-2006 werden durch drei
Auswertungen dargestellt, die jeweils eine unterschiedliche Datenbasis nutzen.

Die mittleren Frihjahrsbesatze des Feldhasen schwanken in den westdeutschen
Bundeslandern zwischen 12 und 38 Hasen/100 ha und in den &stlichen Bundes-
landern zwischen 2 und 7 Hasen/100 ha. Die mittleren Herbstbesatze variieren
zwischen 10 und 53 (Westdeutschland) bzw. wiederum zwischen 2 und 7 Hasen/
100 ha (Ostdeutschland). Die Spannweiten reichen von unter einem bis fast
145 Hasen/100 ha (Friihjahr) bzw. 168 Hasen/100 ha (Herbst).

Im Jahr 2006 liegen die durchschnittlichen Nettozuwachsraten der Feldhasen-
populationen in Deutschland bei 3 %. Damit nahmen die sommerlichen Zuwachse
seit 2003 (20 %) kontinuierlich ab. Die héchsten mittleren Nettozuwachsraten sind
in Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen sowie in Hamburg und Bremen zu ver-
zeichnen.
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Fruhjahrspopulationsdichten des Feldhasen in den Referenzgebieten 2006

Die Frihjahrsdichte des Feldhasen in Deutschland nahm auf der Basis aller teilneh-
menden Referenzgebiete zwischen 2002 und 2006 von 10 auf 15 Hasen/100 ha
zu. Unter Bertlicksichtigung des Hinzukommens oder Ausscheidens von Untersu-
chungsgebieten ist anzunehmen, dass dieser ermittelte Populationszuwachs von
5 Hasen/100 ha die reale Situation Uberschatzt. Denn bei der Analyse der Besatz-
entwicklung in den 243 Gebieten, die von 2002 bis 2006 kontinuierlich Frihjahrs-
zahlungen durchfihrten, ist ebenfalls ein Anstieg der Besatzdichten festzustellen,
der jedoch wesentlich moderater ausfallt. Insgesamt ist daher eine Zunahme der
Hasendichte von etwa 30 % wahrscheinlich. Ein ahnlich positiver Trend ergibt sich
aus der Auswertung des Populationszuwachses in den Gebieten, die jeweils in
zwei aufeinander folgenden Frihjahren zahlten.

Der Anstieg der Feldhasenpopulation zwischen 2002 und 2006 resultiert im
Wesentlichen aus der hohen Nettozuwachsrate des Jahres 2003 (,Jahrhundert-
sommer*), die deutlich Gber den Werten der anderen Jahre liegt.




Fuchs

Im Jahr 2006 erfolgte zum vierten Mal die bundesweit einheitliche Erfassung der
Fuchsbesatze, wobei Daten aus 344 Jagdbezirken (fast 266.200 ha) ausgewertet
wurden. Mit einem Mittelwert Uber alle Jagdbezirke von annahernd 0,3 Gehecken/
100 ha erreichte die Geheckdichte bundesweit den geringsten Wert seit Beginn der
Erfassung im WILD. Der aus den Geheckdichten abgeleitete mittlere Friihjahrsbe-
satz betrug 0,7 Flichse/100 ha, die mittlere Mindest-Sommerdichte 1,9 Flichse/
100 ha. Auch die durchschnittliche WurfgréRe lag im Jahr 2006 mit 4,2 Welpen/
Geheck unter der der Vorjahre. Zwischen den einzelnen GroRlandschaften treten
dabei Unterschiede auf, mit deutlich hoheren GeheckgréRen im Nordwestdeut-
schen Tiefland.

Erstmals wurden Daten zur Wurfbaulage in Verbindung mit den im Jagdbezirk
vorhandenen Bodennutzungsformen ausgewertet. Demnach untergliedern sich
die erfassten Jagdbezirksflachen in 13 % Wald, 86 % landwirtschaftliche und 1 %
sonstige Flachen. Die Wurfbaue werden Uberproportional haufig (38 %) im Wald
gefunden.
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Fuchs-Geheckdichten im Jahr 2006 in den beteiligten Jagdbezirken




Dachs

Im Rahmen der Flachendeckenden Einschatzung wurden Daten zum Vorkom-
men des Dachses in Deutschland erhoben. Demnach betragt der Anteil der be-
teiligten Jagdbezirke mit Dachsvorkommen 75 %. Die Bau- und Geheckkartierung
des Dachses erfolgte parallel zur Rotfuchserfassung. Die ermittelten Geheck-
dichten sind in den Jahren 2003 bis 2006 nahezu unverandert geblieben mit
0,07 Gehecken/100 ha im Jahr 2006. Basierend auf der Bau- und Ge-
heckkartierung wurde Uber alle Jagdbezirke ein Mindest-Friihjahrsbesatz von
0,2 Dachsen/100 ha ermittelt. Bei Annahme einer WurfgréRe von 3 Welpen/Ge-
heck ergibt sich ein Mindest-Sommerbesatz von 0,4 Dachsen/100 ha.

Auch beim Dachs wurde erstmals die Wurfbaulage in Verbindung mit der Natur-
raumausstattung ausgewertet. Die Flachennutzung der in der Auswertung be-
rucksichtigten Jagdbezirke ist folgendermalen verteilt: 16 % Wald, 83 % landwirt-
schaftlich gepragte Flache, 1 % sonstige Flachen. Im Unterschied dazu befanden
sich insgesamt 57 % der Wurfbaue im Wald. Im reinen Offenland befanden sich
lediglich 3 % der Wurfbaue, womit die hohe Bindung an Walder und deckungs-
reiche Strukturen nachgewiesen werden konnte.
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Dachs-Geheckdichten im Jahr 2006 in den beteiligten Jagdbezirken




Aaskrahe

Die Kartierungen der Aaskrahenpopulationen wurden auf rund 276.000 ha in 366
Jagdbezirken in 8 Bundeslandern durchgefihrt. Sie ermdglichen eine Darstellung
der aktuellen Bestandssituation und Entwicklung der Raben- und Nebelkrédhe an-
hand der Paardichten, die sich aus den Brutpaar- sowie den Revierpaardichten
zusammensetzen.

Die Paardichten bewegten sich in den Bundeslandern im Frihjahr 2006 im Mittel
zwischen 0,3 und 2,2 Paaren/100 ha und lagen bundesweit bei 1,1 Paaren/100 ha.
Hohe Besatze von mehr als drei Paaren/100 ha wurden in 15 % der beteiligten
Jagdbezirke festgestellt; in 12 % der Jagdbezirke konnten hingegen keine repro-
duzierenden Aaskrahenpaare beobachtet werden.

Im Vergleich zu den Vorjahren (2003 — 2005) bleibt die Paardichte auf Bundesebe-
ne wie auch auf Ebene der Grof3landschaften unter Berlicksichtigung aller in den
jeweiligen Jahren teilnehmenden Jagdbezirke stabil; signifikante Veranderungen
lassen sich nicht aufzeigen.

Wildtier-Informationssystem der

LLy
oy
", Lander Deutschlands
.’ i Auftrag dies Deutschen Jagduchuz-Virbandes 6. V.
Aaskrihe (Corvus corone) - Paardichte 2008
SRR L . s
L
A - ¥ :,.I“
.f.i:_" &
.
Pt 1S h
’ L ] 'i ~ ‘ -l o
.": . - 1
- 1 L]
@ ®: . e w82 - ® &
d = e @ o S {
a .__' L] |'=
@ .
@ -4

- -
I.‘ [ ]
-] L
[T S 2 o e 1
i . 0 o
L L
I o
ety @
-
L
L ™ . Turhachisehe Hepubis
[ " 4 "L
ol 30
LA
{ ®
.
*
Franksssch S
L
: MR e
T &, = F —-"
Aol i "L
s SR A
Faars {040 Hekisa
(1] ® =05-10 @ =>15-20 »25-30 tnlrwaum"'o:-l\-n--d-;-"r- [ ]
* s00-05 ® »>10-15 @ »>20-25 30 A
00~ *»10- »20- » F
= i : .:::.u. shs Blipaaii Resasl, {ieism Poiies
[ 1 __LT — — Eral B Bubrkd {Rd0E 200T) Lot sl Toime

Paarbesatz der Aaskrahe im Frihjahr 2006 in den beteiligten Jagdbezirken



Rebhuhn

Das Rebhuhn kommt als Brutvogel mit Ausnahme von Berlin in allen Bundeslandern
Deutschlands vor. Im Rahmen der Flachendeckenden Einschatzung 2006 wurden
die Besatze des Rebhuhns in den knapp 27.000 beteiligten Jagdbezirken (7.800
Gemeinden) auf ca. 70.000 Paare geschatzt. Der Erfassung liegen 9.935.000 ha
Offenlandflache zugrunde, was rund 52 % der gesamten Offenlandflache der be-
teiligten Bundeslander entspricht. Aufgrund des hohen Anteils der nicht einbezo-
genen Offenlandflache und der fehlenden Daten aus zwei Bundeslandern ist da-
von auszugehen, dass die tatsachlichen Paarzahlen des Rebhuhns in Deutschland
sogar deutlich héher liegen.

Schwerpunkte des Vorkommens finden sich im stidwestlichen Niedersachsen und
westlichen Nordrhein-Westfalen. Die Paardichten sind in den einzelnen Bundes-
landern sehr unterschiedlich und schwanken im Frihjahr 2006 im Mittel zwischen
keinem und 1 Paar/100 ha.

In Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und Thiringen sind die Besatze in den
vergangenen funf Jahren auf niedrigem Niveau im Wesentlichen stabil geblieben.
Im Saarland deutet sich ein leichter Riickgang der Besatze an.
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Paarbesatz des Rebhuhns in den beteiligten Jagdbezirken (Gemeindeebene),
Frihjahr 2006




Wildkaninchen

Im Rahmen der Flachendeckenden Einschatzung 2006 meldeten 34 % der beteilig-
ten Jagdbezirke Kaninchenvorkommen, mehrheitlich jedoch nur geringe Besatze
(<10 Stiick). Hingegen gaben etwa 5 % der Jagdbezirke starkere Kaninchenbe-
satze mit mehr als 100 Individuen an. Diese Jagdbezirke konzentrieren sich im
Nordwestdeutschen Tiefland, das als Verbreitungsschwerpunkt des Kaninchens
zu sehen ist.

Die Besatzentwicklung der letzten beiden Jahre war in 45 % der Jagdbezirke
stabil, 22 % gehen sogar von zunehmenden Besatzen aus. In 33 % der Jagd-
bezirke wurden hingegen leichte bis starke Besatzriickgange festgestellt; diese
liegeni. d. R. in den Berglandregionen Norddeutschlands und Nordhessens sowie
dem Oberrheinischen Tiefland und dem Thiringer Becken.

Myxomatose und Chinaseuche (RHD) wurden in 14 % bzw. 9 % der Jagdbezirke
durch Tierarzte oder eindeutige Krankheitsmerkmale bestatigt. Regionale Vorkom-
mensschwerpunkte liegen im Nordwestdeutschen Tiefland und im Oberrheinischen
sowie dem Rhein-Main-Tiefland.
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Vorkommen des Wildkaninchens, Bestandesentwicklung und Auftreten von Myxo-
matose und RHD in den Gemeinden Deutschlands 2005/2006



Kolkrabe

Nach den Erhebungen des WILD kommt der Kolkrabe heute flachendeckend im
Osten Deutschlands vor. Die westliche Grenze des Hauptvorkommens verlauft
derzeit von der Wesermindung in Niedersachsen zum Weserbergland und dem
Teutoburger Wald. Die sudliche Grenze erstreckt sich in etwa vom Rothaargebirge
kommend Uber die Rhén zum Thiringer Wald. Das nordostdeutsche Hauptvor-
kommen steht mit Populationen im Bayerischen Wald, dem Alpenraum und im sud-
lichen Baden-Wirttemberg iber Populationen in den Mittelgebirgen Hessens und
Nordbayerns in Verbindung. Weiterhin ist ein Austausch mit den niederlandischen
und belgischen Verbreitungsgebieten tiber Korridore im Miinsterland und der Eifel
moglich.

Ein Vergleich der 1980 bekannten Verbreitungsgebiete mit den in WILD flr 2006
dokumentierten Vorkommen ergibt Ausbreitungsgeschwindigkeiten zwischen
2 und 7 Kilometern pro Jahr. Zligig eroberte der Kolkrabe die Mittelgebirgslagen
Thiringens und Nordhessens; die waldarmeren Regionen westlich der Lineburger
Heide wurden nur zégernd besiedelt. In den nachsten Jahren ist daher eine rasche
ErschlieBung des waldreichen nordlichen Rheinland-Pfalz zu erwarten. Dagegen
ist anzunehmen, dass eine Arealerweiterung im waldarmen Nordwesten Deutsch-
lands langsamer erfolgt.
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Vorkommen des Kolkraben in Deutschland, Friihjahr 2006 (Gemeindeebene)




Graugans

Entsprechend den Ergebnissen der FE 2006 kommt die Graugans in etwa 9 % al-
ler teilnehmenden Jagdbezirke als Brutvogel vor. Am starksten verbreitet ist sie im
Norden Deutschlands, insbesondere in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg,
Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen. In diesen Bundeslandern besiedelt sie
bereits einen GrofRteil der geeigneten Gewasser. Dagegen tritt die Graugans im
Saarland aktuell nicht als Brutvogel auf; in Thiringen ist sie sehr selten.

Im Stiden Deutschlands konzentrieren sich die Brutvorkommen hauptsachlich auf
den Rhein und die Donau inklusive ihrer Nebenfliisse. Des Weiteren tritt die Grau-
gans im stiddeutschen Raum auch an verschiedenen Seen als Brutvogel auf.

Uber die GréRe der Brutvorkommen in Deutschland existieren unterschiedliche
Schatzungen. So werden je nach Autor zwischen 8.000 und 18.000 Brutpaaren
angegeben, hinzu kommen zirka 60.000 Rastvogel. Die Graugans unterliegt dem
Bundesjagdgesetz, wird aber nicht in allen Bundeslandern bejagt: in Baden-Wdirt-
temberg, Berlin und Thiringen ist sie ganzjahrig geschont.
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Vorkommen der Graugans in Deutschland, Friihjahr 2006 (Gemeindeebene)



Kanadagans

Das Hauptvorkommen der Kanadagans liegt im Nordwestdeutschen Tiefland, ins-
besondere in Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen entlang der Flisse Rhein,
Elbe, Weser, Ems sowie den Nebenflissen. Ein weiteres aber deutlich kleineres
Vorkommen erstreckt sich entlang des Oberrheins zwischen Stralburg und Wies-
baden. Daneben werden verstreut Uber alle Bundeslander hinweg zahlreiche Ein-
zelnachweise gemeldet, wobei es lokal zu kleineren Anhdufungen kommen kann,
wie bspw. an der Donau bei Ulm, am Starnberger See oder am Chiemsee. Ins-
gesamt tritt die Kanadagans in knapp 5 % aller teilnehmenden Jagdbezirke als
Brutvogel auf.

Die Kanadagans breitet sich in Deutschland derzeit aus. Dies ergibt ein Vergleich
der Ergebnisse der FE 2006 mit alteren Verbreitungskarten. Insbesondere das
Nordwestdeutsche Tiefland ist inzwischen deutlich starker besiedelt. Die zahl-
reichen Beobachtungen auRerhalb der geschlossenen Verbreitungsgebiete deuten
zudem auf eine weitere Ausdehnung der Vorkommen hin.
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Nilgans

Mit Ausnahme von Berlin werden in allen teilinehmenden Bundeslandern der
FE 2006 Nilganse als Brutvogel beobachtet. Insgesamt meldeten 8 % der
erfassten Jagdbezirke Brutvorkommen. Das Hauptverbreitungsgebiet der Nilgans
befindet sich innerhalb des Nordwestdeutsches Tieflands in Nordrhein-West-
falen und Niedersachsen (27 % bzw. 11 % der Jagdbezirke). Aus Mecklenburg-
Vorpommern liegen vorerst nur Einzelmeldungen aus dem Grenzbereich zu
Schleswig-Holstein und Niedersachsen vor. Ein weiterer aber deutlich kleinerer
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich am Oberrhein zwischen Karlsruhe und
Wiesbaden. Zudem existieren zahlreiche Brutvorkommen verteilt Gber ganz
Hessen (9 % der Jagdbezirke).

Die verstreuten Einzelfunde im Stiden und Osten Deutschlands liefern zusatzlich
Hinweise auf das Ausbreitungspotential der Nilgans. Aufgrund ihrer Anpassungsfa-
higkeit und ihrer Eigenschaft, urbane Lebensraume zu besiedeln, wird sie ihr Areal
héchstwahrscheinlich auch zukiinftig noch erweitern.

Die aktuellen Ergebnisse der FE 2006 weisen darauf hin, dass die Nilgans bereits
in mehr Revieren anzutreffen ist als die Kanadagans.
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Wildkatze

Bekannte Vorkommen befinden sich in den Mittelgebirgsregionen von Eifel,
Hunsrick, Pfalzerwald, Taunus, Westerwald, Solling, Harz, Nordhessischem Berg-
land, Thuringer Wald und Hainich. Die Population in Eifel, Hunsriick und Pfalzer-
wald stellt mit etwa 1.000 bis 3.000 Tieren das derzeit groRte Vorkommen der
Wildkatze in Deutschland dar. In Bayern wurden seit 1984 mehrmals Projekte zur
Wiederansiedlung der Wildkatze durchgefihrt. Die Ergebnisse der FE 2006 besta-
tigen diese Hauptverbreitungsgebiete. Neben diesen Vorkommen liegen vereinzelt
Meldungen aus Hessen, Thiringen und Bayern vor. Inwiefern es sich dabei um
wandernde Tiere oder um etablierte Populationen handelt, bleibt offen.

Die Ergebnisse der FE 2006 weisen insgesamt auf ein groReres Verbreitungsge-
biet als noch vor wenigen Jahrzehnten hin. Dabei ist aber zu berticksichtigen, dass
die Wildkatze als eines der seltensten Saugetiere Deutschlands heute sehr stark
im Fokus des Interesses steht. Von daher konnten die vermehrten Beobachtungen
der Wildkatze auf eine hohere Sensibilitdt Interessierter (u. a. Wissenschaftler,
Forster und Jager) und weniger auf einen tatsachlichen Anstieg der Besatzzahlen
zuruickzufihren sein.
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Marderhund

Nach den Ergebnissen der FE 2006 kommt der Marderhund in allen Bundeslandern
vor. Der aktuelle Schwerpunkt des Verbreitungsgebietes befindet sich im Nord-
ostdeutschen Tiefland, insbesondere in Mecklenburg-Vorpommern, wo er bereits
in 90 % aller Jagdbezirke zum Arteninventar gehort. Allein in diesem Bundesland
werden Uber 60 % der deutschlandweiten Marderhundstrecke erzielt; in einigen
Ostlichen Landkreisen Ubertraf die Marderhundstrecke des Jagdjahres 2005/06
sogar die des Fuchses. Das von Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg aus-
gehende Vorkommen erstreckt sich darliber hinaus in die Ubrigen Bundeslander.
Insbesondere in Niedersachsen, Sachsen-Anhalt, Sachsen und Thiringen ist der
Marderhund bereits weit verbreitet. Der Anteil der Jagdbezirke mit positiven Mel-
dungen liegt hier zwischen 13 und 35 %.

In den Ubrigen Bundeslandern finden sich zahlreiche Einzelnachweise. Deutsch-
landweit nimmt die Anzahl der Positivmeldungen in westlicher bzw. sidlicher Rich-
tung ab. Da der Marderhund bei geringer Siedlungsdichte aufgrund seiner heim-
lichen Lebensweise nur selten beobachtet werden kann, ist eine Unterschatzung
des Vorkommens in den Randbereichen des Verbreitungsgebietes nicht auszu-
schlieRen. Eine weitere Ausdehnung der Vorkommen ist in den nachsten Jahren

zu erwarten.
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Waschbar

Wahrend das Vorkommen in Hessen auf eine gezielte Ansiedlung am Edersee im
Jahr 1934 zurlckzufiihren ist, entwickelte sich die Population in Brandenburg als
Folge eines Farmausbruchs bei Strausberg im Jahr 1945.

Die aktuellen Ergebnisse der Flachendeckenden Einschatzung 2006 zeigen je-
doch, dass diese beiden historischen Verbreitungsschwerpunkte inzwischen
nicht mehr klar voneinander abgegrenzt werden kénnen. Demnach befindet sich
das aktuelle Hauptvorkommen des Waschbaren in Mittel- und Ostdeutschland
und erstreckt sich Uber Hessen, Sachsen-Anhalt, Thiringen, Brandenburg und
die Ostlichen Bereiche von Niedersachsen bzw. Nordrhein-Westfalen bis nach
Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Bayern, Baden-Wurttemberg und Rhein-
land-Pfalz. Am haufigsten tritt der Waschbar derzeit in Hessen, Sachsen-Anhalt,
Thiringen und Brandenburg auf. Dort meldeten zwischen 42 und 59 % der beteili-
gten Jagdbezirke sein Vorkommen.
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Mink

Der Verbreitungsschwerpunkt der Art befindet sich im Nordostdeutsches Tiefland,
insbesondere in Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt und Brandenburg. In
diesen Bundeslandern liegen die Anteile der beteiligten Jagdbezirke mit Minkvorkom-
men zwischen 14 und 18 %. Allerdings ist aufgrund seiner semiaquatischen Lebens-
weise eine vollstandige Besiedlung der terrestrischen Lebensraume von vornherein
ausgeschlossen. Die Auslaufer dieses Hauptverbreitungsgebietes reichen entlang
der Fluss- und Kanalsysteme weit in die umliegenden Bundeslander hinein, so
z. B. nach Niedersachsen und Sachsen. Des Weiteren hat sich in Thiringen in
der Helme-Unstrut-Niederung ein relativ kompaktes Verbreitungsgebiet herausge-
bildet, welches Uber die Flisse Unstrut und Saale vermutlich auch mit dem Elbe-
Vorkommen in Verbindung steht.

Ein weiteres, exklavenartiges Vorkommen befindet sich in Bayern entlang des
Oberpfalzer Waldes an der Naab und ihren Nebenflissen. Der Ursprung der Popu-
lation ist auf Farmausbriiche in dieser Region zurtickzufiihren. In den Gbrigen Bun-
deslandern existieren neben diversen Einzelnachweisen auch kleinere Vorkom-
men unklarer Herkunft. Lediglich aus den Bundeslandern Baden-Wirttemberg,
Berlin und dem Saarland liegen keine Positivmeldungen vor.
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Fischotter

In aktuellen Artenschutzplanen fiir den Fischotter wird die zentrale Bedeutung
einer einheitlichen, bundesweiten Vorkommenserfassung herausgestellt. WILD
hat daher den Fischotter in die Flachendeckende Einschatzung einbezogen. Das
so dokumentierte Hauptverbreitungsgebiet des Fischotters in Deutschland liegt
in Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern sowie den norddstlichen Teilen von
Sachsen-Anhalt und Niedersachsen.

Ein weiteres Vorkommen ist im Westen Niedersachsens zu finden, das vermutlich
auf Tiere zurlckgeht, die aus den Niederlanden stammen, wo derzeit Populati-
onen durch Aussetzung etabliert werden. In Bayern kommen Fischotter vor allem
im Bayerischen Wald vor, die aus Tschechien und Osterreich eingewandert sind.
Die Ergebnisse der Fischottererhebung in WILD decken sich im Wesentlichen mit
den bisher dokumentierten Verbreitungsgebieten. Erganzend konnten durch WILD
Hinweise auf weitere Vorkommen in Rheinland-Pfalz, Hessen und Bayern erbracht
werden. Inwieweit es sich dabei um etablierte Populationen oder durchwandernde
Individuen handelt, wird derzeit gepruft.
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Biber

Der Europaische Biber war zu Beginn des 20. Jahrhunderts europaweit durch star-
ke Bejagung fast ausgestorben. In Deutschland tberlebten autochthone Restpo-
pulationen mit insgesamt etwa 100 Tieren an der Elbe. Mittlerweile erobert die Art
ihr urspriingliches Verbreitungsgebiet zuriick, was im Wesentlichen auf Wiederan-
siedelungsprojekte zurlickgeht. Der Bestand wird derzeit auf etwa 15.000 Biber
geschatzt und hat sich damit in den letzten 10 Jahren verdreifacht. Eine weitere
Ausbreitung insbesondere in West- und Stidwestdeutschland ist wahrscheinlich.

Die groten Verbreitungsgebiete des Bibers liegen nach den Ergebnissen der
FE 2006 in Bayern und den ostdeutschen Bundeslandern. Aus Baden-Wirttemberg
sind Bibervorkommen an den Oberlaufen von Donau und Rhein sowie westlich des
Bodensees bekannt. Die Zentren des Biberbestandes in Ostdeutschland bilden
Elbe und Oder sowie deren Nebenflisse, insbesondere die Mulde. Unabhangig
von den Oder- und Elbepopulationen haben sich in Mecklenburg-Vorpommern Be-
satze etabliert. Im Westen Deutschlands ist der Biber vor allem im Saarland (Aus-
wilderung 1994 und 2001), in Nordrhein-Westfalen (in der Nordeifel: Auswilderung
1981 und am Niederrhein: Auswilderung 2002) und in Niedersachsen an Ems und
Elbe zu finden.
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Nutria

Im Zuge der Flachendeckenden Einschatzung 2006 wurden mit Ausnahme von
Bremen aus allen beteiligten Bundeslandern Nutriavorkommen gemeldet. Am
weitesten verbreitet ist die Nutria in Nordrhein-Westfalen, Sachsen-Anhalt, Rhein-
land-Pfalz, Niedersachsen, Hessen, Thiringen und Baden-Wiurttemberg. Ein
weiterer Vorkommensschwerpunkt liegt im Emsland und zusatzlich existieren
lokale Nutriapopulationen verstreut Uber weite Teile des 6stlichen Niedersachsens
und Sachsen-Anhalt. Diese Vorkommen reichen entlang der Flisse bis nach Sach-
sen und Thuringen. Unabhangig von den Verbreitungsschwerpunkten finden sich
verstreut Uber alle Bundeslander zahlreiche Einzelnachweise und kleinere Vor-
kommen. Obwohl fiir Brandenburg und Schleswig-Holstein keine Daten aus der
FE 2006 vorliegen, weisen Untersuchungen anderer Autoren auch fir diese Ge-
biete umfangreiche Nutriavorkommen aus.

Insgesamt zeigen die Ergebnisse der FE 2006 deutlich mehr und gréRere Nutria-
vorkommen in Deutschland als im Rahmen anderer Studien festgestellt wurden.
Insbesondere in Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen kann eine Ausweitung
der Vorkommen beobachtet werden. Da die Nutrias Opfer kalter und schneereicher
Winter werden, ist im Fall des Ausbleibens strenger Winter mit einer zunehmenden
Ausbreitung dieser Art zu rechnen.
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Sie sind selbst Revierinhaber, und wir haben Ihr Interesse geweckt?
Sie wollen das Projekt WILD aktiv unterstiitzen?

Dann nehmen Sie bitte Kontakt zu Ihrem jeweiligen Landerbetreuer auf. Er wird lhnen gerne weitere Informationen zu-
kommen lassen.

Baden-Wirttemberg Dr. M. Pegel manfred.pegel@Ivvg.bwl.de 07525 / 942341
Bayern Dr. D. van der Sant | dirk.vandersant@jagd-bayern.de 089 /99023423
Berlin Dr. H. Nosel heike.noesel@lfe-e.brandenburg.de 03334 /65125
Brandenburg G. Greiser grit.greiser@lfe-e.brandenburg.de 03334 /65126
Bremen H. Tempelmann tempelmann@t-online.de 0428 / 2592849
Hamburg M. Willen mwi@ljv-hamburg.de 040 /447712
Hessen R. Becker rolfw.becker@ljv-hessen.de 06032 / 936116
Mecklenburg-Vorpommern | R. Pirzkall info@ljv-mecklenburg-vorpommern.de 03871 /631216
Niedersachsen Dr. E. StrauB® egbert.strauss@tiho-hannover.de 0511 / 8567620

Nordrhein-Westfalen

Dr. H. Schlepper

hschlepper@ljv-nrw.org

0231 /2868600

Rheinland-Pfalz F. Voigtlander f.voigtlaender@ljv-rip.de 06727 / 894419
Saarland Dr. D. Hoffmann daniel.hoffmann@bnl-petry-hoffmann.de 06824 / 7090940
Sachsen F. Ende liv-sachsen@t-online.de 0351 /4017171
Sachsen-Anhalt O. Tharig liv.sachsen-anhalt@t-online.de 039205 /417570
Schleswig-Holstein H. Schmiser hschmuser@ecology.uni-kiel.de 04347 /710729
Thiringen Dr. H. Nosel heike.noesel@lfe-e.brandenburg.de 03334 / 65125

Institut fiir Biogeographie

Institut fiir Wildtierforschung

Forschungsstelle fiir Wildokologie

an der Stiftung

und Jagdwirtschaft

Universitat Trier

Tierarztliche Hochschule Hannover

Landesforstanstalt Eberswalde

Wissenschaftspark Trier-Petrisberg

Bischofsholer Damm 15

Alfred-Moller-Stralle 1

54286 Trier

30173 Hannover

16225 Eberswalde

Fotografen: DJV, Felsberger, Friedmann, Miller, Rolfes, Siegel, Weber




