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GrufBwort

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Deutschland jagen heil3t Verantwortung fir das Wild und seine Lebensrdume

zu Ubernehmen. Das Bundesjagdgesetz legt diese Verantwortung in die Hande der
Jagerinnen und Jager sowie der Jagdgenossen und Eigenjagdbesitzer. Sie haben die
Pflicht und die Fhigkeit, das Wild zu hegen, die Artenvielfalt seiner Lebensrdume
zu bewahren und den Wildbestand so zu regulieren, dass Wildschdden méglichst
vermieden werden.

Eine Wildart, die zweifellos zu den gréSten NutznieBern unserer Kulturlandschaft
zahlt, ist das Schwarzwild. Es kommt heute nahezu flachendeckend in Deutschland
vor. Trotz hoher Abschusszahlen nehmen die Schwarzwildbesténde zu und breiten
sich weiter aus. Das hat zur Folge, dass Wildschaden, der Ausbruch von Wildtierseu-
chen wie Schweinepest oder Wildunfélle beglinstigt werden. Vor allem in groB3flachi-
gen Maisschlagen findet das Schwarzwild ideale Nahrungs- und Riickzugsbedingun-
gen. Gleichzeitig ist eine intensive und nachhaltige Bejagung auf diesen Flachen nur
schwer durchzufihren.

Das Bundesministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz hat
sich im Jahr 2007 dieser Problematik angenommen und das praxisorientierte Mo-
dellvorhaben ,Schwarzwildbewirtschaftung in der Agrarlandschaft — Probleme und
MaBnahmen” ins Leben gerufen und gefordert. Die Erfahrungen und die Ergebnisse
aus dem Projekt, an dem sechs unterschiedliche landwirtschaftliche Betriebe beteiligt
waren, haben wir in dieser Informationsbroschiire zusammengefasst.

Ich wiinsche mir, dass Sie, verehrte Jdgerinnen und Jéger, Landbewirtschafter und
Grundeigentimer, die Erfahrungen aus dem Modellvorhaben nutzen und gemeinsam
in die Praxis umsetzen. Denn eines hat unser Modellvorhaben eindeutig gezeigt: Es
kommt auf eine vertrauensvolle, revieribergreifende Kooperation von Landbewirt-
schaftern und Jagenden, aber auch auf jeden Einzelnen an, wenn es darum geht,
Schwarzwild langfristig erfolgreich zu bejagen. Deshalb mein Appell an Sie: Enga-
gieren Sie sich fir eine effektive, nachhaltige Schwarzwildbejagung und motivieren
Sie auch andere Landwirte und Jagdgenossen, Reviernachbarn und Jagdfreunde, es
lhnen gleich zu tun!

llse Aigner
Bundesministerin fur Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz
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1. Einleitung

Die Schaffung angepasster Wildbestande ist ein The-
ma, das Landwirte, Grundeigentlimer und Jager glei-
chermalBen betrifft. In vielen Fallen besteht ein gu-
tes, enges Verhaltnis zwischen den Beteiligten. Man
spricht sich ab und einigt sich. Wo dies jedoch nicht
der Fall ist, kdnnen Auseinandersetzungen Uber hohe
Wildbestande zur Belastungsprobe werden. Die An-
passung von Wildbestdnden an die Landeskultur ist
ein gesetzlicher Auftrag, der sich nicht ausschlieBlich
an den Jager richtet. Auch Landwirte und die Grund-
eigentiimer als Jagdrechtsinhaber mussen sich ihrer
Verantwortung bewusst sein. Paragraf 1 des Bundes-
jagdgesetzes verpflichtet den Jagdaustibungsberech-
tigten zu einer Hege, die Beeintrachtigungen einer
ordnungsgemaBen land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung, insbesondere Wildschaden, moglichst ver-
meidet. Der Grundsatz Wildschadensverhiitung geht
vor Wildschadensersatz gilt fur Jager und Landwirte
gleichermaBen. Die gesetzlichen Grundlagen zur Re-
gulierung sind zwar vorhanden, aber es ist darlber
hinaus sehr wichtig, alle Beteiligten dafir zu sensibili-
sieren, durch gemeinsame Anstrengungen und enge
Absprachen vor Ort, Wildschaden zu minimieren.

Anteil der Maisanbauflache 2010 und 2011
an der Jagdflache nach Bundeslandern
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Daten aus: Stat. Bundesamt, Stat. Landesamter, Deutsches Maiskomitee (DMK)

Abb. 1 Der Anbau von Mais fr die Erzeugung von Biogas nimmt regional zu.
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darauffolgenden Jahr
fortpflanzen
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Eine Vielzahl von Tier- und Pflanzenarten ist in der
Agrarlandschaft heimisch. Dabei unterliegt diese ei-
ner stetigen Veranderung mit Auswirkungen auf die
Agrarfauna und -flora. Die politische Forderung des

Abb. 3 Glnstige klimatische Bedingungen sowie optimale Nah-
rungs- und Deckungsméglichkeiten und die hohe Anpassungsta-
higkeit des Schwarzwildes kénnen jéhrliche Zuwachsraten von bis
zu 300 % zur Folge haben.

Abb. 2 Schwarzwild findet in den Agrarlandschaft mit Mais optimale Nahrungs- und Deckungsverhéltnisse.

Anbaus von Energiepflanzen zur Erzeugung erneu-
erbarer Energien hat die mit Energiepflanzen ange-
baute Flache insgesamt ansteigen lassen. Im Jahr
2010 gab es in Deutschland knapp 6.000 Biogasan-
lagen, von denen etwa 90 Prozent unter anderem
Mais einsetzten (DMK 2011). Zwar wurde insge-
samt der Maisanbau nicht gravierend ausgeweitet,
aber durch die regionale Konzentration des Anbaus
wird die Schwarzwildbejagung wéhrend der Vege-
tationsperiode erschwert, was zu einer Erhdhung
der Wildschéden fihrt. Laut Industrieverband Agrar
(IVA 2011) wurden 2011 ca. 16,8 Mio. Hektar Boden
landwirtschaftlich genutzt. Diese Zahl entspricht 47
Prozent der Gesamtfldche Deutschlands. Der Maisan-
teil an der Gesamtackerflache Deutschlands betragt
etwa 15 Prozent. In manchen Bundeslandern, wie
beispielsweise in Niedersachsen, wird auf bis zu 16
Prozent der Jagdflache Mais angebaut. Dies hat Aus-
wirkungen auf die heimische Tierwelt: es gibt Gewin-
ner und Verlierer zu verzeichnen.

Das Schwarzwild (Sus scrofa) profitiert von dem er-
hohten Deckungs- und Nahrungsangebot. Es ist da-
von auszugehen, dass unter den heutigen glinstigen
okologischen Verhéltnissen eine Zuwachsrate von
200 Prozent bis zu 300 Prozent vom gesamten Friih-
jahrsbestand erreicht werden kann (Sodeikat 2008,



Pohlmeyer 2010). Daher ist eine ganzjahrige intensi-
ve Bejagung unter Berlcksichtigung der landesrecht-
lichen Gesetzgebung unerlasslich.

Wahrend der Vegetationszeit von Mai bis September
stellen Maisflachen ideale Nahrungs- und Riick-zugs-
gebiete fur das heimische Schwarzwild dar. Dabei
kann erheblicher Wildschaden entstehen. In Mais-
anbauregionen kann daher das Konfliktpotenzial
LAgrarlandschaft — Wildschweinschaden” besonders
groB sein (Keuling et al. 2009, Pegel 2008).

Die Jagdstrecke kann zwar nur eingeschrankt zur
Bestandsschatzung einer Wildtierpopulation die-
nen, allerdings ist es maglich, sie als Indikator zur
Populationsentwicklung heranzuziehen. Allein in Abb. 4 Von Wildschweinen verursachter Wildschaden im Maisfeld.
den letzten 20 Jahren hat sich die Schwarzwildstre-
cke in Deutschland annahernd verdoppelt und lag
im Jagdjahr 2010/11 laut Deutschem Jagdschutzver-
band (DJV 2011) bei 585.244 Stiick. Die regionalen Schwarzwildstrecke der Jagdjahre 1972/73 und 2010/2011
Unterschiede hinsichtlich der Jagdstrecke pro 100 pro km* Landesjagdflache

Hektar Jagdflache zeigt der Vergleich der Schwarz-
wildstrecken in den Bundeslandern. So wurden im
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2. Projektziel

Vorrangiges Ziel des Modellvorhabens , Schwarzwildbewirtschaftung in der Agrarlandschaft — Probleme
und MaBnahmen” war eine Erhéhung der Schwarzwildstrecke bei gleichzeitiger Senkung der Wildschaden
unter besonderer Berlcksichtigung der durch die Energiepflanzenproduktion veranderten Rahmenbedin-
gungen in der Agrarlandschaft. Das Modellvorhaben soll Wege aufzeigen, wie durch ein Miteinander von
Landwirten, Grundstlckseigentiimern und Jagern die Schwarzwildbesténde reduziert werden kdnnen.
Dabei stand die Kombination unterschiedlicher ackerbaulicher und jagdlicher Strategien im Fokus, um fur
alle Beteiligten 6konomisch vorteilhafte Losungen zur Einddmmung von Wildschaden zu finden.

3. Projektpartner

Dt Banerer

Kooperationspartner

& Bundesministerium fiir
Ernéhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz

Initiator und Geldgeber

B

Projektleitung und
Zuwendungsempfanger

Koordinierungs-
gremium:
BAGJE - KTBL

— BBE- DBV - VLK
— Tl

Jager - Landwirte -
Jagdgenossenschaften

Auf Initiative des Bundesministeriums fur Ernahrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz (BMELV) wur-
de das Modellvorhaben im Jahr 2007 gestartet. Der
Deutsche Jagdschutzverband (DJV) als Projektleiter
und der Deutsche Bauernverband (DBV) als Koope-
rationspartner haben sich mit dem Modellvorhaben
zum Ziel gesetzt, auf Grundlage der sich verandern-
den jagdlichen Rahmenbedingungen in der Agrar-
landschaft neue Erkenntnisse zu gewinnen und Wege
fur eine zeitgemaBe Schwarzwildbejagung aufzuzei-
gen. Das Vorhaben wurde durch ein Koordinierungs-
gremium, bestehend aus dem Deutschen Bauern-
verband e.V., dem Bundesverband BioEnergie e.V.
(BBE), dem Deutschen Jagdschutzverband e.V., der
Bundesarbeitsgemeinschaft der Jagdgenossenschaf-
ten und Eigenjagdbesitzer (BAGJE), dem Verband
der Landwirtschaftskammern (VLK), dem Kuratorium

fur Technik und Bauwesen in der Landwirtschaft e.V.
(KTBL) und dem Johann Heinrich von Thinen-Institut
Eberswalde (Bundesforschungsinstitut fir Landliche
Raume, Wald und Fischerei/Institut fur Waldoko-
logie und Waldinventuren) (vTl) begleitet. Das Mo-
dellprojekt wurde zudem wissenschaftlich betreut.
Den agrardkonomischen Teil, die Auswertung der
betriebswirtschaftlichen Auswirkungen von Schnei-
sen, Ubernahm die Fachhochschule Stdwestfalen in
Soest. Das vTl war fur die jagdwissenschaftliche Aus-
wertung der Streckenergebnisse verantwortlich. Das
Modellvorhaben wurde am Versuchsstandort Bran-
denburg mit einem ornithologischen Begleitprojekt
verbunden, das die Auswirkungen von Bejagungs-
schneisen auf die Avifauna in der Agrarlandschaft
untersuchte. Hier Gbernahm das Leibniz-Zentrum fur
Agrarlandschaftsforschung e.V. (ZALF) die Auswer-
tungen. Die Projektleitung lag beim DJV.

Das Modellvorhaben wurde als Praxisversuch ange-
legt. Die vorliegende Informationsbroschire soll zu-
sammenfassend die Ergebnisse des Modellvorhabens
darstellen und praxisorientiere Leitlinien fur Landwir-
te und Jager sowie andere Interessierte bereitstellen.
Sie spiegelt neben den wissenschaftlichen Auswer-
tungen vor allem auch die Erfahrungen aller Betei-
ligten wider.



4. Projektaufbau und Datengewinnung

Die Auswahl der flr das Modellvorhaben geeigne-
ten landwirtschaftlichen Betriebe (bzw. Betreiber-
gesellschaften der Biogasanlagen) erfolgte hinsicht-
lich landwirtschaftlicher Betriebsstruktur und
SchlaggroBe, Entwicklung des Maisanbaus,
Wildschadenshohe sowie Schwarzwildstrecke
und jagdliche Struktur.

Hauptaugenmerk bei der Auswahl der Untersu-
chungsbetriebe wurde auf die MaisschlaggréBen
gelegt, demzufolge wurden die Betriebe wie folgt
kategorisiert:

MaisschlaggroBen Kategorie
1 ha bis 10 ha 1- Klein

Es wurden sechs Modellbetriebe in den Bundeslan-
der Bayern, Brandenburg, Hessen, Mecklenburg-
Vorpommern, Niedersachsen und Sachsen-Anhalt
ausgewahlt, welche aufgrund der Auspragungen der
oben genannten Kriterien weitgehend bundes-
weit gliltige Aussagen ermoglichen.

Der Schwerpunkt des Projektes lag in der Unter-
suchung der Wirksamkeit von Bejagungsschnei-
sen in Maisflachen. Aber auch andere Ansétze und
Strategien zur Wildschadensminimierung, wie Unter-
schiede zwischen Linien- und Breitsaat beim Mais,
Einsatz von Elektrozaunen sowie feld- und wald-
grenziibergreifende Jagdstrategien in der Agrar-
landschaft wurden im Modellvorhaben untersucht.
Wahrend der drei Versuchsjahre 2008 bis 2010 wur-
den auf den ausgewahlten Standorten unterschied-
liche Formen von Bejagungsschneisen mit unter-
schiedlichen Einsaaten auf ihre wirtschaftlichen und
jagdlichen Auswirkungen hin getestet. Mancherorts
wurden diese Untersuchungen durch Elektrozdunung
und ein revierlibergreifendes Bejagungskonzept er-
ganzt. In Brandenburg wurden zusatzlich mégliche
positive Begleiteffekte der Bejagungsschneisen auf
die Vogelwelt in der Agrarlandschaft untersucht.

Durchschnittliche jahrliche Schwarzwildstrecke in Stiick pro

100 ha Jagdflache aller deutschen Landkreise und der sechs

Versuchsregionen in den Jagdjahren 2006/07 und 2009/10
Daten: WILD (2011)
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5. Versuchsregionen

Versuchsregion Bayern
Landkreis Kelheim

MaisschlaggroBen Kategorie
1 ha bis 10 ha 1- Klein
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Schwarzwildlebensraum

Relativ kleine SchlaggréBen dominieren die Agrar-
landschaft auf dem Versuchsstandort in Bayern. Wald-
stlicke ragen in die Maisanbauflachen hinein, sodass
ein leichtes Wechseln zwischen Wald und Feld fur das
Schwarzwild moglich ist. Es kann somit fast ungese-
hen in die Zentren der Schldge vordringen und findet
leicht Deckung. Durch den ansteigenden Maisanbau
in der Region finden die Wildschweine eine optimale
Nahrungssituation vor.

Standort

Landkreis Kelheim

Durchschnittliche SchlaggréBe 2,5 ha

Durchschnittliche Ackerzahl" 60

Ertragsniveau Hoch

Niederschlag/Jahr 700 mm
Bejagungsstreifen

GroBe 1.6 ha

Frucht Kleegras

Nutzung Keine

Wirtschaftlicher Schaden 900-1.000 €/ha Bejagungsschneise

Jagdliche Situation

Form Eigenjagd
Wald-Feldgrenzen Versuchsflachen sind in zwei groBere Waldgebiete eingebunden
Jagdliche Einrichtungen Im Zentrum des Schneisenkreuzes wurde neben verschiedenen

Ansitzeinrichtungen ein Ansitz errichtet

Jagdeinsatze und Abschisse 16 Ansitze und 2 AbschUsse
im Versuchszeitraum Beide Abschiisse auf Bejagungsschneise

1) Ackerzahl: Als Ackerzahl wird ein Wert bezeichnet, der die Qualitat einer Ackerflache kennzeichnet. Ermittelt wird diese ausgehend von
der Bodenzahl durch Zu- und Abschlage aufgrund zusatzlicher Faktoren wie Klima oder ausgewahlter Merkmale wie z.B. Hangneigung
und Waldschatten. Die Skala maoglicher Werte reicht von 7 (sehr schlecht) bis 100 (sehr gut), wobei eine Ackerzahl von 50 bedeutet,
dass dieser Boden ungeféhr die Hélfte des Reinertrags eines optimalen Bodens bringt.




5.1 Bayern

Versuchsbetrieb Bayern

Abb. 5 Ansitzeinrichtung auf Bejagungsschneise in Bayern. Jagdeinsatze 2010 (3e)
Abschuss 201019}
Ansitzeinrichtungen (e )

Kieegras

Sommer-
gerste

O ':{lt

Abb. 7 Versuchsbetrieb Bayern, eingezeichnet sind die Schneisen

Abb. 6 Wildschweine brechen auf den Bejagungsschneisen —
dieses Gewohnheitsverhalten zeigt, dass sich das Schwarzwild auf in blau sowie die Standorte der Jagdeinsatze und des Abschusses,
den Bejagungsschneisen sicher fahlt und gezielt bejagt werden grun gekennzeichnet sind die Ansitzeinrichtungen.

kann.

> Ergebnisse

P Die Erfahrungen mit den Bejagungsschneisen in P Da im Betrieb sonst keine Wintergerste angebaut

Bayern haben gezeigt, dass Wildschweine die wurde, war die zusatzliche Anfahrt eines Lohndre-
quer zur Saatrichtung angelegten Schneisen bes- schers notwendig. Auch die Energiepflanzenmi-
ser annehmen. Insbesondere bei fortgeschrittener schung konnte nicht verwertet werden. Folglich
Dammerung wechselten die Sauen sehr vertraut war der wirtschaftliche Schaden verursacht durch
Uber die Schussschneisen. die Anlage von Bejagungsschneisen in Bayern ver-

gleichsweise hoch.
P Die Einsaat von Kleegrasgemenge auf den Schnei-
sen sorgte fur eine gute Bodenstruktur und hohe-
ren Regenwurmbesatz. Die Wildschweine suchten
im Boden der Bejagungsschneisen ausgiebig nach
eiweiBreicher, tierischer Nahrung. Sie fuhlten sich
auf den Schneisen sicher.




Versuchsregion Hessen
Landkreis Hochtaunuskreis

MaisschlaggréBen Kategorie

Schwarzwildlebensraum

Durch das Wald-Feldkonglomerat mit seinen vielen
Wald-Feldgrenzen ist ein erhohter Wildschadens-
druck auf die landwirtschaftlichen Flachen gegeben.
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Standort

Landkreis Hochtaunuskreis

Durchschnittliche SchlaggréBe 1,2-4,8 ha

Durchschnittliche Ackerzahl 40-50

Ertragsniveau Mittel-Hoch

Niederschlag/Jahr 650 mm
Bejagungsstreifen

GroBe 0,08-1,3 ha

Frucht Sommergerste/Wintergerste/Energiepflanzenmischung Brache

Nutzung Korner, bzw. keine

Wirtschaftlicher Schaden 600-1.000 €/ha Bejagungsschneise

Da im Betrieb sonst keine Wintergerste angebaut wurde, waren
zusatzliche Rustzeiten fur Bestellung, Pflege und Ernte sowie die
zusétzliche Anfahrt eines Lohndreschers notwendig, auch die
Energiepflanzenmischung konnte nicht verwertet werden

Jagdliche Situation

Form Eigenjagdreviere und Jagdgenossenschaften

Wald-Feldgrenzen Hohe Anzahl
Die Jagdflache besteht hauptsachlich aus Feldflache

Jagdeinsatze und Abschusse 49 Ansitze und 3 AbschUsse
im Versuchszeitraum Davon 2 Abschusse auf Bejagungsschneise




Abb. 8 Komplett vom Mais umschlossene und mit Sommergerste
bestellte Bejagungsschneise.

> Ergebnisse

p Die mit Sommergerste bestellten Bejagungs-
schneisen waren komplett vom Mais eingeschlos-
sen. Dies erzeugte ein zusatzliches Sicherheitsge-
fuhl fur das Schwarzwild.

P> Bei der Bejagung wurde eine mobile Ansitzkanzel
errichtet, die effizient genutzt werden konnte.

P Da im Betrieb sonst keine Wintergerste angebaut
wurde, waren zusatzliche Rustzeiten flr Bestel-
lung, Pflege und Ernte sowie die zusatzliche An-
fahrt eines Lohndreschers notwendig. Auch die
Energiepflanzenmischung konnte nicht verwertet
werden. So war der wirtschaftliche Schaden durch
die Anlage der Bejagungsschneisen vergleichswei-
se hoch.

P Die geringe Ansitzaktivitdt und Abschisse in der
Versuchsregion Hessen erkldrten sich zum einen
durch die Vollmasten im Wald wahrend der Ver-
suchsjahre sowie zum anderen durch den gerin-
gen Schadensdruck durch Schwarzwild auf die

Abb. 10 Mobile Ansitzeinrichtung auf der Bejagungs-
schneise.

Griinland

Abb. 9 Versuchsbetrieb Hessen, eingezeichnet sind die Schnei-
sen in hellblau sowie die Standorte der Ansitzeinrichtungen in
blau und die Erlegungsorte in gelb.

5 : 2 Hessen

Abb. 11 Lohndrescher auf Bejagungsschneise mit Wintergerste.
Das gehdckselte Stroh sorgt fur einen hellen Untergrund und
somit auch bei schlechten Lichtverhéltnissen fir gute Bejagungs-
méglichkeiten.

landwirtschaftlichen Flachen. Daher konnten in
der Versuchsregion Hessen relativ wenige Ab-
schisse auf Schwarzwild realisiert werden. Die
hohe Anzahl von Jagdeinsatzen pro Abschuss
verdeutlicht die vorgenannte Situation.

Jagdeinsatze und Abschusse in der Versuchsregion
Hessen

9

Daten: vTl (2011)



Versuchsregion Sachsen-Anhalt
Landkreis Mansfeld-Stidharz

MaisschlaggréBen Kategorie

Schwarzwildlebensraum

Hochwachsende, dichte Kulturen wie Mais und Raps
dienen als sicherer Tageseinstand fir das Schwarzwild
auf dem Versuchsstandort Sachsen-Anhalt.

Das Schwarzwild verteilt sich Gber eine sehr groB3e Fl&-
che und ist somit fast ,,unsichtbar” fir den Jager.

Natlrliche Wasserstellen auf den Ackerflachen tragen
zur Attraktivitat der Flachen fir das Schwarzwild bei.
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‘ Standort
LN Landkreis Mansfeld-Studharz
Durchschnittliche SchlaggroBe 17,6 ha
Durchschnittliche Ackerzahl 62
Ertragsniveau Mittel
Niederschlag/Jahr 550 mm
Bejagungsstreifen
Durchschnittliche GroBe 2,8 ha
Frucht Weizen/Raps
Nutzung Korner
Wirtschaftlicher Schaden Gering

In der Regel sogar Mehrertrag im Vergleich zur Hauptfrucht Mais

Jagdliche Situation

Form Gemeinschaftlicher Jagdbezirk

Auspragung Fast ausschlieBlich Feldflache
Wald-Feldgrenzen Nachster Waldbereich in 3-5 km Entfernung
Jagdeinsatze und Abschisse 61 Ansitze und 17 Abschisse

im Versuchszeitraum Davon 15 Abschisse auf Bejagungsschneise
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Abb. 12 Integrierte Wasserstelle auf einer Bejagungsschneise am Abb. 13 Versuchsbetrieb Sachsen-Anhalt, eingezeichnet sind die
Versuchsstandort Sachsen-Anhalt wirkt anziehend far Wildschwei- Schneisen in blau sowie die Standorte der Jagdeinsétze und der
ne. Maisfldchen kbnnen zum Tageseinstand werden. Abschdsse.

> Ergebnisse

P Durch die Integration der Wasserstellen und die
mit Raps bestellten Nachbarschldge fand das
Schwarzwild eine optimale Situation auf den Be-
jagungsschneisen vor — sowohl hinsichtlich De-
ckung und Fraf3 als auch mit Blick auf Wasser.

P Der helle Untergrund der Stoppelflache nach dem
Dreschen des Weizens auf den Bejagungsschnei-
sen bot ideale Bejagungsmaglichkeiten.

P Die jagdlich erfolgreichste Zeit war insgesamt der
Zeitraum unmittelbar nach Abernten der Beja-
gungsschneisen.

Jagdeinsatze und Abschusse in der Versuchsregion

P Tagliches Abféhrten und haufiges Pirschen waren Sachsen-Anhalt
kontraproduktiv und fuhrten zu einem Meiden
bzw. einem schnellen Uberqueren der offenen
Schneisen durch das Schwarzwild.

P Der wirtschaftliche Schaden, der durch die Beja-
gungsschneisen verursacht wurde, war sehr ge-
ring. Die Grlinde sind zum einen in der Bestellung
der Schneisen mit wettbewerbsstarken Friichten
zu finden. Zum anderen trugen dazu die groBen
zusammenhdngenden  Schlagstrukturen sowie
die langjahrige Erfahrung des Betriebsleiters bei
der Anlage von Bejagungsschneisen bei. Diese
waren trotz eines Anteils von knapp 10 Prozent
am Hauptschlag wirtschaftlich schlagkraftig und
hervorragend in die Betriebsablaufe in den umlie-
genden Ackerflachen integriert.

Daten: vTl (2011)
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Versuchsregion Niedersachsen
Landkreis Uelzen

MaisschlaggroBen Kategorie

Schwarzwildlebensraum

Charakteristisch fur den Versuchsstandort Niedersach-
sen sind die groBen zusammenhdngenden Waldge-
biete, aber auch die vielen kleinen Waldinseln und
Feldgeholze zwischen den landwirtschaftlichen Nutz-
flachen, die es als Vernetzungs- und Trittsteinbiotope
dem Schwarzwild ermoglichen, zwischen den groBe-
ren Waldern Uber die Feldflachen zu wechseln.

Standort
Landkreis Uelzen
Durchschnittliche SchlaggroBe 4,5-18 ha
Durchschnittliche Ackerzahl 38-42

Ertragsniveau

(Mittel-) Hoch

Niederschlag/Jahr 610-750 mm
Bejagungsstreifen

GroBe 0,4-5,5 ha

Frucht Gras, Sommergerste, Winterroggen

Nutzung Kérner, bzw. keine

Wirtschaftlicher Schaden

Grasschneise: ca. 900 €/ha Bejagungsschneise

Winterroggen: ca.150 €/ha Bejagungsschneise

Sommergerste: 300-900 €/ha Bejagungsschneise

Eingezdunter Schlag: 600-1.200 €/ha Bejagungsschneise (Brache)

Sonstiges Kooperation mit dem Staatsforst: Anlegen von
Wildasungsflachen
An einem Versuchsstandort Elektrozaun
Jagdliche Situation

Form Gemeinschaftlicher Jagdbezirk

Auspragung Halfte Wald, Halfte Feld

Wald-Feldgrenzen

Waldbereiche direkt angrenzend

Besonderheit

An den gemeinschaftlichen Jagdbezirk
grenzt der Staatsforst mit einer Flache
von Uber 5.000 ha an

Jagdeinsatze und Abschusse

im Versuchszeitraum

22 Ansitze und 4 Abschusse
Davon 2 Abschisse auf Bejagungsschneise




> Aus der Praxis:
Wildasungsflachen im Wald

Der Staatsforst, der mit seinen Flachen an die Ver-
suchsstandorte angrenzt, konnte in Niedersachsen
als Kooperationspartner gewonnen werden. In die-
sem Zusammenhang wurden im Wald 12 Hektar
Wildasungsflachen angelegt, die spatestens zur
Schadenssituation im Mais (Eintreten der Milchreife)
nicht mehr bejagt wurden.

Parallel dazu wurden auf drei Fldchen, angrenzend an
den Staatsforst, Schussschneisen mit Roggen, Gras
und Sommergerste angelegt. Auf den Bejagungs-
schneisen und auf dem Maisschlag im Wald wurde
keine Nutzung durchgefihrt. Stattdessen wurde
der Schlag, aufgrund der sehr hohen Wildschadens-
gefdhrdung, mit einem Elektrozaun geschitzt. Die
Kontrollschneisen in der Flache wurden als eine Art
Rundweg angelegt, die regelmaBig gespurt und von
pflanzlichem Bewuchs freigehalten wurden, um trotz
Einzdunung ein mogliches Eindringen von Schwarz-
wild in den Schlag durch vorhandene Trittsiegel
schnell erkennen zu kénnen.

Abb. 14 Mit dem Staatsforst in Kooperation angelegte Wild-
asungsflachen im Wald.

Abb. 15 Mit Elektrozdunung geschutzter Maisschlag, der Sand-
streifen wurde regelméaBig auf Schwarzwildtrittsiegel untersucht.
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Abb. 16 Versuchsbetrieb Niedersachsen, eingezeichnet sind die
Schneisen in blau sowie die Standorte der Jagdeinsétze.

Niedersachsen

5.4

Abb. 17 Mit dem Anlegen von Asungsflachen im Wald soll das
Schwarzwild, wie das Beispiel aus einer anderen Region zeigt, von
den Ackerfléchen abgelenkt werden. Eine konsequente Bejagung
auf den Feldflachen und Ruhe im Wald unterstitzen das Ziel.



Jagdeinsatze und Abschusse in der Versuchsregion
Niedersachsen

Daten: vTl (2011)

5.4  Niedersachsen

» Nach dem Konzept ,im Wald Ruhe — im Feld

Feuer” wurde eine revier- und flachenUbergrei-
fende Schwarzwildbejagung ermdéglicht, bei der
in den Sommermonaten in den Kernbereichen
des Waldes Jagdruhe herrschte. Im Randbereich
wurde dagegen auch vonseiten des Forstes inten-
siv gejagt und im Winter fanden gemeinsame re-
vierlibergreifende Drickjagden statt. Dank dieser
Methode der Wildlenkung war das Schwarzwild
teilweise sogar tagaktiv auf den Wildasungsfla-
chen im Wald zu beobachten.

Bei den Ansitzen an den Versuchsflaichen und
den angrenzenden Feldflachen konnten im Ver-
suchsjahr 2008 durchweg grof3e Rotten beob-
achtet werden, im August an zwei Stellen 24 und
27 Sauen gleichzeitig. Auf den Versuchsflachen
wurde ein Stlick Schwarzwild erlegt. Trotz groB3er
Schwarzwildpopulation war der Wildschaden ins-
gesamt im Mais geringer als im Jahr zuvor, in den
Versuchsflachen ging er gegen null. Beobachtet
wurde allerdings auch eine Zunahme der Wild-
schaden in den umliegenden Mais- und Kartoffel-
ackern, in denen keine Schneisen angelegt waren.
Insgesamt wurde von den Teilnehmern ein Aus-
weichen der Rotten auf weniger intensiv bejagte
Bereiche festgestellt.



Versuchsregion Mecklenburg-Vorpommern
Landkreis Guistrow

MaisschlaggréBen Kategorie

Schwarzwildlebensraum

Das Jagdrevier und die landwirtschaftlichen Flachen be-
finden sich in nachster Nahe zu einem knapp 500 Hek-
tar groBen Naturschutzgebiet.

Buchtenreiche Uferzonen mit starkem Rohrichtbestand
der umliegenden Gewaésser, ein geschlossener Waldbe-
stand und dicht aneinander grenzende Wald-Feldkan-
ten bieten dem Schwarzwild sichere Rickzugsraume
und Wechsel.

Standort
Landkreis Glstrow
Durchschnittliche SchlaggréBe 60 ha
Durchschnittliche Ackerzahl 45
Ertragsniveau Mittel
Niederschlag/Jahr 480 mm
Bejagungsstreifen
GroBe 5-13 ha 9 =
Frucht Roggen _3 CIEJ
Nutzung Keine bzw. Griinroggen/Ganzpflanzensilage é g
Besonderheit Bejagungsschneise in Form eines Kreuzes angelegt 8 g'
Wirtschaftlicher Schaden Ca. 770 €/ha Bejagungsschneise = >
Jagdliche Situation To)
Form Eigenjagd Lr’-
Auspragung Uberwiegend Feldfliche, Nachbarreviere Maisschlage
Wald-Feldgrenzen Waldbereiche direkt an Felder angrenzend
Jagdeinsatze und Abschisse 104 Ansitze und 12 Abschisse
im Versuchszeitraum Davon 2 Abschusse auf Bejagungsschneise
P Bereits im Jahr 2007 wurden aufgrund hoher Kreuzes Uber den Schlag und zuséatzliche Schuss-
Wildschaden Schneisen angelegt, allerdings wur- schneisen entlang des Waldrandes angelegt.

den diese erst nachtréglich in den Mais einge-
héckselt. Die MaBBnahme blieb jedoch in Mecklen-
burg-Vorpommern ohne Erfolg.

P Die Schneisen entlang der Feld-Waldgrenze soll-
ten der Bejagung der aus dem Bruchwald ein-
wechselnden Sauen dienen.

P 2008 wurden im Rahmen des Modellvorhabens
30 Meter breite Bejagungsschneisen in Form eines
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Abb. 18 Versuchsbetrieb Mecklenburg-Vorpommern, eingezeich-
net sind die Schneisen in blau sowie die Standorte des Jagdein-
sétze und des Abschusses.

Abb. 19 Nachtraglich eingehéckselte Schussschneise.

Jagdeinsatze und Abschisse in der Versuchsregion
Mecklenburg-Vorpommern

Daten: vTl (2011)

P Das Schneisenkreuz teilt den Gesamtschlag in vier
Teilschlage. Dies ermdglichte bessere Kontrollen
zur wildschadensgeféhrdeten Zeit und reduzierte
gleichzeitig die fur das Schwarzwild interessanten
ruhigen Zentralflachen des Hauptschlages.

P Auf die in Abbildung 21 mit einem blauen Recht-
eck gekennzeichneten Flachen wurde Mais nicht
in herkdmmlicher Liniensaat, sondern in Breitsaat
eingedrillt. In der angelegten Breitsaatflache ver-
ursachte das Schwarzwild keinerlei FraBschaden,
sondern lediglich einige Lagerschaden. Auf der
Flache fanden sich 30 bis 40 Zentimeter hohe,
weich gepolsterte Kessel aus zerkleinerten Mais-
stangeln als Unterlage. Die geringen Schaden las-
sen sich maoglicherweise durch einen geringeren
Kolbenansatz des eng gesaten Maises erklaren.
Hingegen hatte der Mais in der direkt angren-
zenden herkdmmlichen Liniensaat einen wesent-
lich besseren Kolbenansatz. Hier waren auch die
Hauptschaden zu verzeichnen.

P Die mit 30 Metern Breite an die im landwirt-
schaftlichen Betrieb vorhandene Landtechnik
angepasste Schneise wurde wohl aufgrund ihrer
Breite vom Schwarzwild erst zdégernd angenom-
men. Dies zeigte sich daran, dass die Sauen in der
Regel erst sehr spat die Schussschneise betraten

Abb. 20 Dicht aneinander grenzende Wald-Feldkanten stellen fir
das Schwarzwild sichere Wechsel und fiur den Jager eine schwieri-
ge Bejagungssituation dar.

Abb. 21 Von vornherein angelegte Futterroggenschneise.



und insgesamt ein vorsichtiges Verhalten an den
Tag legten. Dennoch zeigten sich auch auf die-
ser sehr breit angelegten Bejagungsschneise mit
der Zeit Gewdhnungseffekte wie Brechen auf der
Schneise.

P Da der Aufwuchs der Bejagungsschneise auf-
grund der schlechten Witterungsverhaltnisse
nicht genutzt werden konnte, belief sich der wirt-
schaftliche Schaden verursacht durch die Anlage
von Bejagungsschneisen auf eine vergleichsweise
hohe Summe. Der eingebrachte Futterroggen er-
wirtschaftete in einem Versuchsjahr gegentber
dem Hauptschlag einen Gewinn von knapp 80
Euro pro Hektar Bejagungsschneise. Allerdings
fuhrten erneut hohe Arbeitsaufwandskosten (Ver-
messung der Schneisen per Hand) und der Einsatz
eines Lohnunternehmers fir die Bewirtschaftung
der Bejagungsschneise zu einem wirtschaftlichen
Schaden von Uber 500 Euro pro Hektar angeleg-
ter Schneise.

Aus der Praxis:
Durchfithrung einer Driick-
jagd in den Maisbestanden

Im September 2008 wurde eine Maisjagd in einem
ca. 20 Hektar groBen Teilschlag durchgefihrt, bei der
15 Stlck Schwarzwild aus dem Mais gedriickt wer-
den konnten. Zur Jagd eingesetzt wurden vier Hun-
deflihrer mit insgesamt 14 Hunden und neun Schit-
zen. Zunachst wurde nur mit jeweils einem Hund
und einem Hundefuhrer jeder der vier Teilschldge
abgesucht. Nachdem feststand, dass sich die Sauen
in den etwa 20 Hektar groBen Teilschlag unten links
(siehe Abb. 21) eingeschoben hatten, wurde dann
mit den restlichen Hunden dieser Bereich bejagt. Im
Verlauf der Jagd sind an allen Stellen rund um den
Maisschlag Sauen gesichtet worden (etwa 15 Stlick),
die entweder vereinzelt, zu zweit, aber maximal in
Rottenstarke von sechs Stick Uber die Bejagungs-
schneisen wechselten. Gesichtet wurden auch zwei
starke Keiler. Ein Frischling und ein Uberlduferkeiler
konnten wahrend des Treibens auf den Schneisen ge-
streckt werden.

Um genauere Erkenntnisse Gber den Jagdverlauf zu
erhalten, wurde Jagdhtndin ,Marja” mit einem GPS-
Datenlogger ausgestattet. Dieser Sender zeichnet
eine zurtickgelegte Route in einem internen Speicher
auf. Die Daten konnen nach der Jagd per Computer
ausgelesen und mit passender Software ausgewertet
werden. Die Aufzeichnung des Jagdverhaltens der
Hindin zeigt den Schwerpunkt der Jagd im Bereich

Abb. 22 Hunde, die bei der Maisjagd in Mecklenburg-Vorpom-
mern erfolgreich eingesetzt werden konnten.

Abb. 23 Laufstrecke der Jagdhtindin ,,Marja” wéhrend der Mais-
Jagd in Mecklenburg-Vorpommern.

der Maisbreitsaat. Ganz deutlich ist dabei die Trenn-
linie zwischen Breit- und Liniensaat zu erkennen (s.
Abb. 22). Die Hindin hat wéhrend der gesamten
Jagd insgesamt 21,5 Kilometer zurlickgelegt, eine
durchschnittliche Geschwindigkeit von 7,5 Kilome-
ter pro Stunde und eine Héchstgeschwindigkeit von
31 Kilometer pro Stunde erreicht. Ein Uberjagen hat
praktisch nicht stattgefunden. So wurde beim Aus-
wechseln des Wildes lediglich angejagt. Daraufhin
kehrte Marja sofort wieder in den zu bejagenden
Maisschlag zurtick.

Erstaunlich war insgesamt der hohe Erfolg des Hun-

deeinsatzes:

Die Wildschweine haben wahrscheinlich den Schlag

deshalb so gut verlassen, weil

1. bis dahin noch nie mit Hunden gedrickt wurde,

2. die Wildschweine mit den Schneisen vertraut wa-
ren, da diese bereits mit der Maisaussaat ange-
legt wurden und

3. die Beunruhigung der Wildschweine im Bestand
an unterschiedlichen Stellen gleichzeitig stattge-
funden hat.
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Versuchsregion Brandenburg
Landkreis Uckermark

MaisschlaggroBen Kategorie

Schwarzwildlebensraum

Die Maisanbauflachen liegen nah an gréBeren Wald-
gebieten, zudem ist das Gebiet durch zahlreiche Seen
und Bache charakterisiert. Der Versuchsstandort Bran-
denburg stellt ein ideales Habitat fur Schwarzwild in
der Kulturlandschaft dar.

Die sehr groBen Schlageinheiten erschweren aller-
dings die Bejagung des Schwarzwildes.

Standort
Landkreis Uckermark
Durchschnittliche SchlaggroBe 150 ha
Durchschnittliche Ackerzahl 25
Ertragsniveau niedrig
Niederschlag/Jahr 510 mm
Bejagungsstreifen
GroBe 15-19 ha
Frucht Roggen, Brache
Nutzung Ganzpflanzensilage/Brache
Wirtschaftlicher Schaden Sommerroggen: 500 €/ha Bejagungs-

schneise aufgrund schlechter Witterung
Schwarzbrache: ca. 500 €/ha Bejagungsschneise

Jagdliche Situation

(®))]
’:—s Form Gemeinschaftlicher Jagdbezirk
'g Auspragung Ca. 60 % Feldanteil
D
o] Wald-Feldgrenzen Teils sehr nah gelegene Waldbereiche
<
© Jagdeinsatze und Abschlsse 348 Ansitze und 35 AbschUsse
(aa] im Versuchszeitraum Davon 13 Abschusse auf Bejagungsschneise
LN Ergebnisse: P Da die Anlage der Schneisen durch Anheben der
Maisdrille auf Sicht erfolgte, kam es stellenweise
zu leichten Knicks im Verlauf der Schneise, die bei
Die Schussschneisen wurden langs und quer zur gunstigen Wind- und Witterungsverhaltnissen ein
Drillrichtung an jagdlichen Einrichtungen und Anpirschen der Sauen auf den Bejagungsschnei-
Hauptwechseln des Schwarzwildes in Absprache sen moglich machte.

mit der Jagerschaft gelegt.



P Die Bejagung in den groBen Schlageinheiten

gestaltete sich, trotz der Schneisen, anfanglich
erwartungsgemaf schwierig und vor allem zeit-
aufwendig. Insgesamt hatte die Jagdpéachterge-
meinschaft in Brandenburg im Vergleich zu den
anderen Betrieben den meisten Aufwand (Ab-
fahrten der groBen Schlage) und auch die meis-
ten Ansitzintervalle zu leisten.

Es hat sich in Brandenburg gleich im ersten Ver-
suchsjahr herausgestellt, dass Schneisen, die quer
zur Saatrichtung im Mais angelegt werden, offen-
bar Erfolg versprechender sind als solche, die mit
den Saatreihen verlaufen. So stellten sich auf ei-
ner Versuchsfldche erst nach nachtraglichem Ein-
héackseln einer Querschneise erste jagdliche Erfol-
ge ein.

Wie schon in Sachsen-Anhalt, stellte sich auch in
Brandenburg die Integration von Sollen (naturli-
che Wasserstellen) in die Bejagungsschneisen als
jagdlich zielfihrend heraus.

Abb. 25 Silomaisernte im Versuchsbetrieb Brandenburg.

Abb. 26 Bejagungsschneise parallel zur Maisreihe.

Versuc}h.sbetrie_b Brandenburg
Beobachtungg;i'?OOQ (198)
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Abb. 24 Versuchsbetrieb Brandenburg, eingezeichnet sind die
Schneisen in blau sowie die Standorte der Jagdeinsatze und des
Abschusses.

Jagdeinsatze und Abschusse in der Versuchsregion
Brandenburg

Daten: vTl (2011)

5.6 Brandenburg

Abb. 27 Schwarzbrache auf der Bejagungsschneise quer zur
Dirillrichtung.
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Auswertung

6. Ergebnisse

6.1 Agrarokonomische Auswertung

Untersuchungsmethode

Die wirtschaftlichen Auswirkungen von Bejagungs-
streifen wurden durch empirische Erhebungen auf
den Praxisbetrieben untersucht. Auf den Versuchsfla-
chen nahm in der Regel mit zunehmender Schlag-
groBe auch die GroBe des Bejagungsstreifens zu. Die

Tabelle 1

Erfahrungen der drei Versuchsjahre zeigten aber, dass
sich die GroBe auf etwa 10 Prozent der Flache des
Hauptschlages begrenzen lasst. Die Nutzungsformen
auf den Bejagungsstreifen unterschieden sich stark.

Ubersicht tber die Struktur der Modellbetriebe und Nutzungsformen auf den Bejagungsstreifen

Struktur der Modellbetriebe

Von Bis
BetriebsgroBe 65 ha 1 800 ha
SchlaggroBe 3 ha 150 ha
GroBe der Bejagungsstreifen 0,08 ha 15 ha
Anteil der Bejagungsstreifen am Hauptschlag 33% 29,1 %

Angebaute Friichte auf den Bejagungsstreifen

Winterweizen, Sommerweizen, Winterroggen,
Sommerroggen, Kleegras, Wintergerste,
Sommergerste, Raps, Brache

Tabelle 2

Ubersicht tiber den agrarékonomischen Schaden erhéhende und vermindernde Parameter, nach FH Stdwest-

falen (2011)

Agrarokonomische Bilanz

Erhohend — Schaden

Anlage der Schneise

Vermindernd — Ertrag

Zusatzliche Rustzeiten

Zusatzliche Feldarbeiten

Ertragsminderung auf den
Vorgewenden

Zusatzliche Betriebsmittelauf-
wendungen durch Uberlappen

Zusatzliche Wendekosten in

Form zusatzlicher Arbeitszeit

Zusatzliche Maschinenkosten

1) Als Vorgewende wird im Ackerbau der randliche Bereich eines Feldes bezeichnet, auf dem bei der Bearbeitung, beispielsweise mit dem

Traktor beim Pfligen, gewendet wird.



Berechnung der wirt-
schaftlichen EinbuBBen der
Bejagungsschneisen

Der wirtschaftliche EinbuBBen auf den Bejagungsstrei-
fen setzte sich aus den in Tabelle 2 ersichtlichen Para-
metern zusammen.

Der wirtschaftliche EinbuBBen ist durch die Vorteile aus
verminderten Wildschdden und dem zusétzlichen Be-
jagungserfolg zu kompensieren. Die wirtschaftlichen
EinbuBen durch die Anlage der Bejagungsstreifen er-
gibt sich aus den Deckungsbeitragsdifferenzen zwi-
schen Hauptflache und Bejagungsstreifen sowie dem
zusatzlichen Arbeitsaufwand durch die Anlage der
Bejagungsstreifen. Fur die wirtschaftliche Beurteilung
wurden in erster Linie schlag- und betriebsspezifische
Daten herangezogen.

Die wirtschaftlichen EinbuBen fir die Untersuchungs-
flachen im Modellvorhaben wurde, wie in der folgen-
den Rechnung (Tabelle 3) dargelegt, ermittelt.

Tabelle 3
Darstellung der Kalkulationsmethodik
nach FH Stdwestfalen (2011)

Deckungsbeitrag/ha Hauptflache

— Deckungsbeitrag/ha Bejagungsschneise

= Deckungsbeitragsdifferenz Bejagungs-
schneise

+ zusatzlicher Arbeitsaufwand/ha

= wirtschaftliche EinbuBen

pro ha Bejagungsschneise

Wirtschaftliche EinbuBBen durch die Anlage von Bejagungsschneisen in Euro pro Hektar
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Quelle: Berechnung nach Angaben der Betriebsleiter, FH Stidwestfalen (2011)
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Nachteile (weitere Schadenspositionen) treten dann
auf, wenn durch die Bejagungsschneise ein zusatz-
liches Vorgewende entsteht. Dies sollte aus Kosten-
griinden moglichst vermieden werden.

Aufgrund der Ergebnisse kdnnen drei unterschiedli-
che Strategien (s. Tab. 4), je nach Nutzung, zur Be-
wirtschaftung von Bejagungsschneisen identifiziert
werden. Diese wurden nach Betriebsspezifika berei-
nigt und nach Plausibilitatstiberlegungen folgender-
malen abgeleitet.

> Ergebnisse

Die Ergebnisse der agrarékonomischen Auswer-
tung zeigen, dass auf den Flachen ohne Nutzung
der angebauten Friichte oder durch Anbauproble-
me negative Deckungsbetrdge entstehen. Zu De-
ckungsbeitragsverlusten auf den Bejagungsschneisen
kommt es, wenn dort im Vergleich zur Hauptflache
wirtschaftlich schwéchere Friichte angebaut werden.

Tabelle 4
Strategien zur Bewirtschaftung von Bejagungsschneisen im Uberblick
nach FH Sudwestfalen (2011)
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Strategie 1

Strategie 2

Strategie 3

Nutzung der Beja-

Ohne wirtschaftliche

Mit Sommergerste

Wettbewerbsstarke Friich-

Ergebnisse der agraréko-
nomischen Auswertung:

wirtschaftlich nicht genutzt.
Dies fuhrt in der Regel zu
vergleichsweise hohen
wirtschaftlichen Schaden
aufgrund der groBBen
Deckungsbeitragsverluste.

werden betriebsspe-
zifisch beispielsweise
Sommergerste mit
Koérnernutzung

oder Roggen mit
Nutzung als Ganz-

gungsstreifen Nutzung oder Ganzpflanzen- te mit Kdrnernutzung
silage (Roggen)

Deckungsbeitrags- 500-1.000 €/ha 200-400 €/ha Keinen

verlust

Zusatzlicher Arbeitsauf- 50-100 €/ha

wand

Wirtschaftlicher Scha- | 550-1.100 €/ha 500-1.100 €/ha 50-100 €/ha

den

Anmerkung Der Bejagungsstreifen wird Bei dieser Strategie Auf den Bejagungsstrei-

fen werden wettbe-
werbsstarke Friichte an-
gebaut, die als Kérner
vermarktet werden. Der
wirtschaftliche Schaden
ist auf die zusatzliche

P GroBe Streuung der Ergebnisse : . : .

_ Insbesondere bei hohen pflanzsilage ange- Arbeit durch die Anlage
> Managementeinfluss sehr hoch Erzeugerpreisen im Acker- baut. Sommergerste | der Bejagungsstreifen
» Bejagungsstreifen starker fir bau ist diese Strategie in der | ist besonders zu begrenzen, da keine

groBere Schlage ab 7 bis 10 ha Regel nicht zielfuhrend. gunstig far die oder kaum Deckungs-
geeignet Die Strategie war auf Schwarzwildbeja- beitragsverluste entste-
o : Standorten mit niedrigen gung, da diese den hen.
P Zusatzlicher Arbeitsaufwand

betragt 2,5 Akh bis 5 Akh pro ha

Bejagungsstreifen

Betriebs- und standortspezifische

Nutzung der Bejagungsstreifen

* Sommergerste und Ganzpflan-
zensilage (Roggen) sind geeig-

net
e Anbau von Winterweizen,

Roggen und Raps mit Kérner-
nutzung sind praktikable Alter-
nativen auf geeigneten Stand-
orten

Ertragserwartungen und der
Anlage der Bejagungsstrei-
fen quer zur Saatrichtung
Erfolg versprechend.

Diese Vorgehensweise ist
als ,Strategie der Kosten-
minimierung” zu bezeich-
nen. Diese Strategie kann
fur Niedrigertragstandorte
zielfihrend sein. Ohne
wirtschaftliche Nutzung ist
mit einem wirtschaftlichen
Schaden von in der Regel
Uber 500 €/ha Bejagungs-
streifen zu kalkulieren.

Bejagungsstreifen frih
raumt und einen
hellen Untergrund
hinterlasst.

Diese Strategie ist fur
Betriebe auf besseren
Standorten mit gro-
Beren Schlageinheiten
Erfolg versprechend.
Besonders auf besse-
ren Standorten sollten
die Bejagungsstreifen
wirtschaftlich genutzt
werden, da sonst die
Deckungsbeitragsver-
luste zu grof3 werden.




Beispiel

Berechnung des wirtschaft-
lichen Nutzens von
Bejagungsschneisen

In der nebenstehenden Ubersicht sind die Annahmen
fur die Berlicksichtigung der wirtschaftlichen Vortei-
le aus den Bejagungsstreifen fur das Rechenbeispiel
dargestellt.

Es soll ein 10 Hektar-Schlag betrachtet werden. Auf
dem Schlag wird davon ausgegangen, dass ein Be-
jagungsstreifen mit einer GréBe von 10 Prozent des
Gesamtschlages angelegt wird. Beim wirtschaftlichen
Schaden auf dem Bejagungsstreifen werden zwei
Falle exemplarisch unterschieden: In Fall 1 wird ein
mittlerer wirtschaftlicher Schaden in Hohe von 450
Euro pro Hektar Bejagungsstreifen und in Fall 2 ein
hoher wirtschaftlicher Schaden von 800 Euro pro
Hektar Bejagungsstreifen untersucht. In Fall 2 wird
davon ausgegangen, dass der Bejagungsstreifen wirt-
schaftlich nicht genutzt werden konnte. Zur Quanti-
fizierung des Nutzens wird der Erlés der Hauptfrucht
benoétigt. Hierflr wird ein Ertrag von 500 Dezitonnen
Frischmasse Mais und ein Preis von 2,50 Euro pro De-
zitonne Mais (ab Stangel) angenommen.

In der nebenstehenden Tabelle 6 ist der notwendige
Nutzen eines Bejagungsstreifens fir den 10 Hektar-
Schlag dargestellt.

Der notwendige Nutzen der Bejagungsstreifen, um
die wirtschaftlichen Nachteile auszugleichen, ist ers-
tens auf die Verminderung des Wildschadens und
zweitens auf den Wert der zusatzlichen Jagdstrecke
berechnet worden. Die notige Verminderung des
Wildschadens ergibt sich, indem zunachst der wirt-
schaftliche Schaden pro Hektar Hauptfrucht berech-
net und anschlieBend der Anteil des Schadens pro
Hektar am Erlés ermittelt wird. Hieraus errechnet sich
die notige Wildschadensminderung auf der Haupt-
flache in Prozentpunkten. Fir Fall 1 ergibt sich eine
notige Wildschadensminderung von 4 Prozentpunk-
ten bezogen auf den Gesamtschlag. Dies bedeu-
tet, dass der Wildschaden auf der Maisflache
um 4 Prozentpunkte gemindert werden muss,
damit sich die Anlage von Bejagungsschneisen
wirtschaftlich rechnet. Fiir einen wirtschaftli-
chen Schaden von 800 Euro pro Hektar Beja-
gungsstreifen sind bereits 7 Prozentpunkte
Schadensminderung auf der Gesamtflache
Mais notig. Bei Betrachtung der notigen Abschis-
se reichen drei bzw. 5,3 Stiick Schwarzwild (je
nach Wildbretpreis), die infolge der Bejagungs-
streifen zusatzlich gestreckt werden, damit sich die

Tabelle 5
Annahmen fir das Rechenbeispiel

Schlag

SchlaggroBe 10 ha

GroBe Bejagungsstreifen 1 ha (10 % des Gesamtschlages)

Fall 1 450 €
Fall 2 800 €

Erlos Hauptschlag pro ha 1.250 €
(Anbau Mais, Erlos pro ha:

500 dt Ertrag x 2,50 €

Quelle: Eigene Berechnungen FH Stdwestfalen 2011

Tabelle 6
Notwendiger Nutzen eines Bejagungsstreifens
fur einen 10 ha-Schlag

Schlag 1 (10 ha) Fall 1 (Wirtschaftlicher Schaden von 450 €/ha)

Kalkulation der notwendigen Wildschadensminderung
1. Schaden pro ha Hauptfrucht
450 € /9 ha=50 € Schaden pro ha Hauptfrucht

2. Noétige Wildschadensminderung

50 € /1.250 € Erlés/ha= 4 % nétige Wildschadensminderung
bezogen auf den Gesamtschlag

Kalkulation der notwendigen zusatzlichen Abschisse an Stlick Schwarzwild:
450 € Schaden / 150 € Wert Stlck Schwarzwild = 3 zusatzliche Stlick
Schwarzwild

Schlag 1 (10 ha) Fall 2 (Wirtschaftlicher Schaden von 800 €/ha)

Kalkulation der notwendigen Wildschadensminderung
1. Schaden pro ha Hauptfrucht
800 € /9 ha=89 € Schaden pro ha Hauptfrucht

2. Nétige Wildschadensminderung
89 € /1.250 € Erlos/ha= 7 % notige Wildschadensminderung
bezogen auf den Gesamtschlag

Kalkulation der notwendigen zusatzlichen Abschisse an Stick Schwarzwild:
800 € Schaden / 150 € Wert pro Stick Schwarzwild = 5,3 zusatzliche Stick
Schwarzwild

Quelle: Eigene Berechnungen FH Studwestfalen 2011

Anlage von Bejagungsstreifen lohnt. Dies macht
deutlich, dass sich die Anlage von Bejagungsstreifen
wirtschaftlich relativ schnell tragt, wenn Wildscha-
den gemindert werden oder die Schwarzwildstrecke
steigen soll. Dies gilt umso mehr, da in der Praxis bei-
de Effekte — Verminderung des Wildschadens und die
Erhohung der Strecke — kombiniert auftreten.
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6.2

6.2 Jagdwirtschaftliche Auswertung

Die Schwarzwildstrecken in den Bundeslandern der
Untersuchungsgebiete entsprechen dem allgemei-
nen Trend der Strecken der entsprechenden Bundes-
lander und Landkreise.

Fur die jagdliche Bewertung des Modellvorhabens
standen insgesamt 600 Meldekarten, die die Jagdein-
satze aus den sechs Betrieben dokumentierten. Die-
se wurden von der értlichen Jagerschaft an den DJV
rlckibermittelt. In den drei Untersuchungsjahren
wurden bei insgesamt 600 Jagdeinsatzen 73 Wild-
schweine erlegt. Die Zahlen entsprechen durch-
schnittlich acht Ansitzen fiir die Erlegung eines
Wildschweines. Die Spanne reicht hier von finf An-
sitzen in den Jagdjahren 2008/2009 und 2009/10 bis
zu elf Ansitzen pro erlegtes Wildschwein im Jagdjahr
2010/2011.

Jagdeinsatze und Abschisse
in allen Versuchsregionen

10,6 10,6
8,2
5,2 I

2008 2009 2010 gesamt
Jagdjahr

Daten: vTl (2011)
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Beispiel einer Meldekarte zur Bewertung des Jagdeinsatzes in den
Versuchsregionen.



Ein groBer Anteil der Jagdeinsatze fand an der Wald-
und Feldkante statt. Diese gingen in den Folgejahren
deutlich zurlck. Die hochste Bejagungsintensitat gab
es allerdings auf den Sichtschneisen. Hier wurden
insgesamt 240 Jagdeinsédtze durchgefihrt.

Abb. 28 Ansitzkanzel am Maisrand.

Jagdeinsatze nach Ansitzorten *

— 36

Schneise 240

m4
Wald-Feldkante s 113
‘ 13
Maisschlag IEG—— 06 Abschiisse 2008-2010

13
Feldrand e 32 -
Jagdemsatze 2008-2010

@\

Ernteflachen WM 20
) .15
Hackslerstreifen mmG—G—m—— 79
12
Weg/Graben m 11

|
Sonstiges ﬁ’ 9

*) bezogen auf insgesamt 600 Ansitze von 2008—2010

Daten: vTI (2011)

Anteil der Jagdeinsatze und Abschisse*

Abschusse

o Jagdeinsatze
2008-2010

2008-2010

Schneise

*) bezogen auf 600 Einsatze mit insgesamt 73 Abschissen von 2008-2010

**) Nicht-Schneise beinhaltet: Maisschlag, Wald-Feldkante, Weg/Graben,
Hackslerstreifen, Ernteflachen

Daten: vTI (2011)

Anteil der Abschlsse auf den Schneisen
wahrend der Versuchsjahre 2008-2010 *

73.3%

45,7%
37.5%
26 3%

Anteil der Abschsse
auf den Schneisen

2008 2009 zo1o gesamt
- - . . . . .

*) bezogen auf insgesamt 600 Ansitze

Daten: vTl (2011)
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Auf den Sichtschneisen konnte dartber hinaus auch
eine vergleichsweise groBe Anzahl von Schwarzwild
beobachtet werden; so wurden beispielsweise im
Jahr 2008 bei 243 Jagdeinsatzen 573 Schwarzwild-
beobachtungen gemacht. Insgesamt wurde im Ge-
samtuntersuchungszeitraum bei 600 Jagdeinsatzen
1.209-mal Schwarzwild beobachtet und 117-mal
verhort.

Bei der Auswertung von Jagdeinsatzen und Strecken
nach Monaten Uber den Gesamtversuchszeitraum
zeigte sich, dass zur Zeit der Milchreife (Juli~August)
die meisten Einsatze erfolgten und die hochsten Stre-
cken erzielt werden konnten.

Verteilung der Schwarzwildstrecken
auf den Versuchsflachen nach Monaten

~

N\
\\

April Mai Juni Juli August September Oktober November

Daten: vTI (2011)

Ergebnisse der jagdwirt-
schaftlichen Auswertung

P Auf Grundlage der jagdwirtschaftlichen Analyse
von 600 an oder in den Maisschlagen durchge-
fuhrten Jagdeinséatzen ist festzustellen, dass auf
den Bejagungsschneisen Schwarzwild erlegt wer-
den konnte, dessen Erlegung an anderen Ansitz-
orten unwahrscheinlich gewesen waére.

P Die teils geringen Jagdeinsatze sowie Abschulsse
in einigen Versuchsregionen wie beispielsweise
Hessen liegen zum einen an dem in den Jahren
auBergewohnlich niedrigen Wildschadensdruck
auf die landwirtschaftlichen Flachen. Diese lassen
sich mit lokalen Fluktuationen in der Schwarzwild-
population erklaren. Dartiber hinaus spiegeln die

Zahlen die Ansitze direkt an der Schneise wider
und zeigen nicht den Aufwand, der in anderen
Teilen des Revieres betrieben wurde. So mussen
Jagdeinsatze flexibel gestaltet werden und an den
jeweiligen Schadensdruck in der Fldche angepasst
werden. Des Weiteren ist es wichtig, die Auswir-
kungen erhohten Jagddruckes im Hinterkopf zu
behalten. Ist dieser zu hoch, kann das Wild heim-
licher werden und die Bejagung wird erschwert.
Der jagdliche Einsatz muss also immer auf die Ge-
gebenheiten vor Ort angepasst werden.

Im Durchschnitt der drei Untersuchungsjahre fan-
den 40 Prozent der Jagdeinsatze auf den Sicht-
schneisen statt. Dort wurde im Durchschnitt 46
Prozent der Gesamtstrecke gemacht. Dies ist eine
beachtliche Zahl, wenn man bedenkt, dass die
Anzahl der Jagdeinsatze an der Wald-Feldkante,
dem Maischlag, an den Feldrdndern, Héacksler-
streifen und Ernteflachen mehr als die Halfte,
namlich 60 Prozent, betrug.

Aus jagdlicher Sicht sind mit speziell flr die Be-
jagung von Schwarzwild in Maisschlagen ange-
legten Schneisen Méoglichkeiten gegeben, den
Jagddruck auf Schwarzwild in Agrarlandschaften
deutlich zu erhéhen und Wildschdden zu redu-
zieren.

Insgesamt waren Uber alle drei Versuchsjahre
gerechnet acht Ansitze zur Erlegung eines Wild-
schweines notwendig. Bemerkenswert ist der
Vergleich mit einer Studie der Wildforschungs-
stelle Aulendorf (Baden-Wurttemberg). Danach
waren 21 Ansitze pro erlegtem Wildschwein an
der Schadflache im Feld erforderlich; das sind fast
dreimal so viele bendtigte Ansitze wie auf den Be-
jagungsschneisen des Modellvorhabens. Auch in
Jahren mit geringerer Schwarzwildstrecke ist die
Strecke auf den Schneisen — entgegen dem bun-
desdeutschen Trend — nicht eingebrochen.

aTa®TaisaTa®TL"TS



Lebensraum Agrarflache

Der Lebensraum Agrarflache beherbergt so-
wohl Randbruter als auch Flachenbruter.
,Randbriiter”’, wie Goldammer, Grauammer,
Neuntoter, Braunkehlchen, Heidelerche, Orto-
lan und Dorngrasmuicke, bewohnen die Flachen
der Landschaftselementstrukturen, wie Hecken,
Feldrain, Kleingewdsser und Baumreihen.
.Flachenbruter”, wie Feldlerche und Schaf-
stelze leben auf den ,normalen” Produktions-
flachen, suchen Nahrung und briten dort.

Ausgangslage

National wie international wird ein deutlicher Trend
des Riuckganges der Tierarten der Agrarlandschaft
verzeichnet. Als Ursachen werden im Wesentlichen
die Umstellungen in den Produktionstechnologien
und Anbauverhéltnissen gesehen. So gibt es in der
Offentlichkeit haufig Kritik am konzentrierten Mais-
anbau, in dessen Folge auch ein Rickgang im Inven-
tar der Brutvogel gesehen wird. Es war deshalb nahe
liegend, das Modellvorhaben zur besseren Schwarz-
wildbejagung in Energiepflanzenbestanden mittels
Sichtschneisen zu nutzen, um den Einfluss auf das
Auftreten der Brutvogel zu untersuchen.

Annahme

Die Bejagungsschneisen stellen fir die Vogelwelt der
Agrarlandschaft eine Bereicherung dar. Fur Brutvo-
gel, wie die Flachenbruter Feldlerche und Schafstelze,
konnen die Schneisen als Ausweichflache fur Brutha-
bitate dienen, wenn die Maisbestande zu hoch ge-
wachsen sind. Randbriter nutzen die Schneisen als
Nahrungshabitate. Auch fur groBrdumig agierende
Arten (Greifvogel und WeiBstorch) sind die Schneisen
als Nahrungsgebiete von Relevanz.

Methodik

Zur Kartierung der Brutvogel wurden fiinf Beobach-
tungsflachen mit einer MindestgroBe von je 100
Hektar ausgewahlt, davon vier in zwei brandenbur-
gischen Agrarbetrieben mit konzentriertem Energie-
pflanzenanbau und eine Vergleichsflache auf einem

Abb. 29  Fir WeiBstérche sind Bejagungsschneisen als Nah-
rungsgebiete von Relevanz.

Nachbarareal. Die Flachen sollten einen mdoglichst
groBen Anteil landwirtschaftlicher Nutzung auf-
weisen. Zusatzlich wurden in die Auswertung drei
Flachen einbezogen, die vom Leibniz-Zentrum fur
Agrarlandschaftsforschung mit gleicher Methodik in
der Uckermark kartiert wurden.

Um eine Vergleichbarkeit der drei Untersuchungs-
jahre zu gewahrleisten, sollten die Beobachtungs-
flachen rdumlich konstant bleiben und nur die
Fruchtarten entsprechend des jahrlichen Anbaus
wechseln. Auf den Beobachtungsflachen erfolgte
die Brutvogelerfassung nach dem ornithologischen
Standardverfahren der Revierkartierung. An finf Be-
obachtungsterminen wurden die revieranzeigenden
Merkmale registriert und auf einer Karte vermerkt.

Agrarokologische
Auswertung




Abb. 30 Beobachtungsflache mit Anbau und identifizierten Re-
vieren, jeder farbige Punkt spiegelt artspezifisch ein Revier wider.

Aus den erhobenen Einzelbeobachtungen der finf Be-
obachtungstermine wurden nach Abschluss der Kartier-
saison das Vorhandensein von Brutpaaren (= Reviere)
abgeleitet.

Die absolut hdufigsten Bewohner der offenen Flachen
sind die Feldlerche und relativ selten die Schafstelze.
Aus dem Blickwinkel der Zielstellung des Projektes ist
das Auftreten der Flachenbriter auf den Mais-, Win-
tergetreide und Winterrapsflachen von Interesse, da
diese Feldkulturen den beherrschenden Flachenanteil
besitzen. Erwartungsgemal3 kamen die Feldlerche
und die Schafstelze nur auf diesen Fruchtarten vor,
abgesehen von wenigen Ausnahmen. Bezieht man

Dichte der Flachenbrter (Feldlerche, Schafstelze)
Reviere pro 10 ha auf den Hauptfruchtarten
2,4 2,4

39
3 27
1 2,4 2,2
9 16 1,6 18 17
i

Mais Wintergerste ~ Winterroggen Winterweizen ~ Winterraps

4,7

. 2010

Daten: ZALF (2011)

die ermittelten Revierzahlen auf die Flache der jewei-
ligen Fruchtart, so zeigt sich auf diesen ausgewahlten
Fruchtarten eine dhnliche Abundanz.

Bei der Besiedelung der Beobachtungsflachen in Ab-
hangigkeit von der Anbaustruktur, insbesondere in
Anbaustrukturen mit sehr hohem Maisanteil, konnte
im Vergleich zu Flachen mit ,normaler” Fruchtarten-
vielfalt keine signifikante Differenz ermittelt werden.

> Ergebnisse

P Zum konzentrierten Maisanbau generell: Flachen,
auf denen Mais angebaut wurde, weisen im Ver-
gleich zu den Flachen mit Wintergetreide und
Winterraps keine geringeren Dichten an Flachen-
britern (Feldlerche, Schafstelze) auf. Gelegentlich
weisen diese sogar einen hoheren Anteil auf. Die-
se Tatsache hangt mit der relativ spaten Bestan-
desentwicklung von Mais zusammen.

P In der Tendenz Gber drei Jahre zeichnet sich eine
gewisse Stabilitat des Auftretens der ,Flachenbe-
wohner” auf den Maisflachen ab.

P Zu den Flachen mit Bejagungsschneisen: Fir Brut-
vogel (,Flachenbriter” — Feldlerche und Schafstel-
ze) konnen die Schneisen als Ausweichflache fur
die Bruthabitate dienen, wenn die Maisbestande
in ihrer Entwicklung zu hoch gewachsen sind. Der
Flachenanteil der Schneisen bleibt jedoch so ge-
ring, dass es kaum zu einer nachweisbaren Wir-
kung kommt und dieser Effekt lediglich fir die
letzte Brut in Frage kommt.

P Die Bejagungsschneisen sind fiir die Végel der Ag-
rarlandschaft als Nahrungsflache eine Bereiche-
rung. Fir groBe Arten (Greifvogel und Storche)
sind die Schneisen als Nahrungsgebiete ebenfalls
von Relevanz.



7. Forderpolitik

Es hat sich gezeigt, dass die Anlage von Bejagungs-
schneisen ein wirksames Werkzeug ist, den gesetzli-
chen Auftrag, Wildschédden zu vermeiden, zu erful-
len. Allerdings ist die Anlage der Bejagungsschneisen,
meist selbst bei optimalem betriebswirtschaftlichem
Management, mit finanziellen Belastungen des
Landwirtes verbunden, die nicht allein von Land-
wirten und Jagern getragen werden kénnen. Da die
Schwarzwildreduktion eine gesamtgesellschaftliche
Frage ist, besteht hier hinsichtlich FérdermaBnahmen
Handlungsbedarf auf politischer Ebene. Die Forde-
rung von Bejagungsschneisen durch beispielsweise
Agrarumweltprogramme bietet die Chance Wild-
schaden zu verringern, Schwarzwild zu erlegen, die
Offenlandarten zu férdern und der Bodenerosion
entgegenzuwirken. Im Verlauf des Modellvorhabens
hat es sich als Problem herausgestellt, dass die an-
gelegten Bejagungsschneisen aus dem Hauptschlag
herausgerechnet und gesondert beantragt werden
mussten. Das BMELV flhrte deshalb zwei zusétzliche
Nutzungscodes im gemeinsamen Agrarantrag ein:

e Code 176: Mais mit aus der Erzeugung genom-
mener Bejagungsschneise (GLOZ)

e Code 177: Mais mit Bejagungsschneise, die land-
wirtschaftlich verwertet wird

Diese Codes waren erstmals im Antragsjahr 2011

verwendbar. Insgesamt nutzen bisher zehn Bundes-

ldnder diese Nutzungscodes (Bayern, Brandenburg,

Hessen, Hamburg, Rheinland-Pfalz, Niedersachsen,

Mecklenburg-Vorpommern, Saarland, Schleswig-

Holstein und Hessen). Bayern nutzt diesen Code als

einziges Bundesland auch fur Bluhstreifen. Insgesamt

wurden mit den neuen Codes ungefahr folgende Fla-

chen in den einzelnen Bundeslandern beantragt:

e Bayern: 3.900 ha

e Schleswig-Holstein: 3.440 ha

* Rheinland-Pfalz: 590 ha

* Niedersachsen: 10.000 ha

e Mecklenburg-Vorpommern: 12.000 ha (allerdings
wurden hier auch Flachen beantragt, in denen le-
diglich Schneisen eingehackselt wurden)

e Flachen in Hessen und im Saarland sind vernach-
lassigbar gering

Die Bejagungsschneisen-Codes bieten demnach ei-
nen positiven Ansatz, haben aber noch keine groB3e
Bedeutung im Vergleich zur gesamten Maisanbau-
flache. So wurde beispielsweise in Rheinland-Pfalz
far nur 1,89 Prozent der Maisflache der neue Code
genutzt. Zum Teil wurde der neue Code auch miss-
verstanden. Die 12.000 ha in Mecklenburg-Vorpom-
mern beinhalten zum Teil auch Maisflachen mit her-
kommlich eingehéckselten Schneisen, fir die kein
gesonderter Antrag hatte gestellt werden mussen.
In der Mehrheit werden die Bejagungsschneisen mit
anderen Kulturen, wie z.B. Winterweizen oder Som-
mergerste bestellt und landwirtschaftlich verwertet
(in Bayern: ca. 66 Prozent, in Niedersachsen: ca. 70
Prozent, in Rheinland-Pfalz: >50 Prozent). In Schles-
wig-Holstein ist die groBe Masse der Bejagungs-
schneisen auf den beantragten Maisflachen nicht in
Kultur (= Einhaltung des guten landwirtschaftlichen
und 6kologischen Zustandes GLOZ). In der Regel ist
der Bejagungsschneisen-Code nicht verwendbar fir
Flachen, auf denen AgrarumweltmaBnahmen (AUM)
liegen. Uberwiegend gibt es dabei keine Probleme
in der Umsetzung, insbesondere in der Abgrenzung
zu AUM, weil kaum Uberschneidungen der Flachen
vorliegen. Problematisch sind allerdings diejenigen
Gebiete, in denen eine Ausgleichszahlung fir be-
stimmte Kulturen gewahrt wird. Eine Ausnahme bil-
det hier das Bundesland Bayern. Die Codes kénnen
dort auch von Betrieben verwendet werden, die an
AUM teilnehmen, sogar wenn Vertragsnaturschutz
oder bestimmte KULAP-MaBnahmen direkt auf der
Flache liegen.




8. Schlussfolgerungen und Empfehlungen

fir die Praxis

Nach Abschluss des MVH kénnen auf Grundlage
der wissenschaftlichen Auswertungen und der
praktischen Erfahrungen der beteiligten Jager
und Landwirte folgende Schlussfolgerungen und
Empfehlungen formuliert werden.

> Jagd

» Im Rahmen der Einsaat angelegte
Schneisen sind effektiver als nach-
traglich eingehackselte Schneisen.

Das Konzept der im Rahmen der Einsaat der Flachen
angelegten Schneisen hat den erhofften Erfolg ge-
bracht. Das Schwarzwild kennt die Bejagungsschnei-
sen von Beginn der Vegetationsperiode an und nimmt
sie als naturlichen Landschaftsbestandteil wahr. Dies
zeigten das vertraute Verhalten des Schwarzwildes
auf den Schneisen sowie das Auftreten von Gewohn-
heitsverhalten, wie z.B. ausfuhrliche Nahrungssu-
che auf den Schneisen. Nachtraglich eingehackselte
Schneisen werden als Veranderung wahrgenommen
und fihren beim Schwarzwild zu einem eher miss-
trauischen und vorsichtigeren Verhalten. Mithilfe in-
tegrierter Schneisen kann eine praventive Wildscha-
densvermeidung effektiver erreicht werden als mit
nachtraglich eingehackselten Schneisen. Nichtsdes-
totrotz konnte auch an den nachtraglich eingehack-
selten Schneisen Schwarzwild erlegt werden.

» Querschneisen sind jagdlich effekti-
ver als Schneisen parallel zur Saat-
richtung.

Schwarzwild nutzt offenbar besonders gerne die
Gassen zwischen den Saatlinien als Wechsel, da hier
naturgemal ein schnelles und bequemes Vorankom-
men moglich ist. Bei Bejagungsschneisen, die quer
zur Saatrichtung angelegt sind, ist demnach die
Wahrscheinlichkeit einer Schwarzwildbeobachtung
bzw. -erlegung gréBer. In Brandenburg wurde bei-
spielsweise die erste Schwarzwildbeobachtung erst
dann realisiert, nachdem nachtraglich eine Quer-
schneise zur vorhandenen Bejagungsschneise einge-
bracht wurde.

Abb. 31 Gewohnheitsverhalten wie Brechen wurde sehr haufig
auf den Schneisen beobachtet — ein Zeichen von Sicherheitsge-
fahl.

» In den Schlag integrierte Schneisen
erzeugen beim Schwarzwild ein
Sicherheitsgefiihl.

Auf Bejagungsschneisen mit geschlossenen Vorge-
wenden, die also komplett vom Mais umschlossen
waren, bewegte sich das Schwarzwild nach Angaben
der teilnehmenden Jager besonders vertraut. Ge-
wohnheitsverhalten wie z.B. Brechen konnte hier am
haufigsten beobachtet werden.

» Bejagungsschneisen sollten nicht zu
weit vom Waldrand entfernt ange-
legt werden.

Die Erfahrungen der drei Projektjahre zeigen, dass die

Bejagungsschneisen maximal im Bereich von 30 bis

50 Meter vom Waldrand angelegt werden sollten.

Bejagungsschneisen, die weiter im Schlaginneren lie-

gen, bergen das Risiko, dass das Schwarzwild bereits

vor der Schneise Schaden anrichtet und gar nicht
mehr bis zur Schneise vordringen kann. Anderer-
seits brachten Schneisen direkt zwischen Maisschlag
und Waldrand oft auch nicht den erhofften Effekt.

Das Schwarzwild wechselte hier meist hochfllchtig

in den Schlag, ohne dem Jager die Mdglichkeit zum

sicheren Ansprechen zu geben. Es hat sich gezeigt,
dass das Schwarzwild auf Bejagungsschneisen, die

im oben genannten Abstand vom Waldrand ange-

legt waren, mit hoher Wahrscheinlichkeit zum Halten

kommt bzw. vertrauter anwechselt.



» Eine Lenkung des Schwarzwildes

im Ubergangsbereich Feld-Wald

ist moglich.
Es hat sich als zielfihrend herausgestellt, bestimmte
Bereiche im Ubergangsbereich zwischen Wald und
Feld mit Elektrozaun abzuzaunen, wenn der Wild-
schadensdruck auf die Flachen zu groB wird. Da-
durch kann eine gewisse Lenkung des Schwarzwildes
ermoglicht werden. Im Idealfall kann die Abzaunung
so durchgefiihrt werden, dass das Schwarzwild dabei
in den Bereich der Bejagungsschneise gelenkt wird.

» Das Wald-Feld-Konzept und abge-
stimmte Bejagungsstrategien
mindern Wildschaden.

Ein Schlussel zur erfolgreichen Schwarzwildbejagung

und Minderung der Wildschaden liegt in der Koope-

ration zwischen Jagd-, Land- und Forstwirtschaft bzw.
zwischen Feld- und Waldrevieren. In Niedersachsen
wurde eindrucksvoll bewiesen, dass ein gemeinsa-
mes Bejagungskonzept zum Erfolg fihrt. Nach dem

Motto ,im Feld Feuer — im Wald Ruhe” ruht die Jagd

auf Schwarzwild wéhrend der schadensanfélligen

Zeit in den Kernbereichen der Waldgebiete, wahrend

im Feld und im Waldrandbereich die Bejagung inten-

siviert wird. Zusatzlich mindern auf das Schwarzwild

abgestimmte Wildasungsflachen den Schadensdruck

im Feld. Wahrend der Herbst- und Wintermonate

unterstiitzen gemeinsam und reviertbergreifend ge-

plante und durchgefihrte Drlickjagden eine Regulie-
rung der Schwarzwildbestéande.

» Bejagungsschneisen sind langfristig
nur erfolgreich, wenn sie flachen-
deckend und revieriibergreifend
eingesetzt werden.

Bejagungsschneisen bewahrten sich zwar als geeig-

netes Instrument zur Schwarzwildbejagung in Mais-

schlagen, langfristig erscheinen sie allerdings vor
allem dann zielfihrend, wenn sie flachendeckend
und reviertibergreifend eingesetzt werden. Dies wur-
de besonders im letzten Versuchsjahr deutlich, als
das Schwarzwild vermehrt auf ungeschitzte Mais-
schldage ohne Bejagungsschneise in der Umgebung
auswich und dort Schaden verursachte. Nicht zu
vernachlassigen sind auch die groBen benachbarten

Schlageinheiten, die beispielsweise mit Weizen oder

Raps bestellt sind; auch diese Kulturen bieten dem

Schwarzwild ausreichend Fra3 und Deckung. Lang-

fristig ware es vermutlich vielversprechend, wenn

auch dort Bejagungsschneisen angelegt werden, um
die Bejagung des lernfédhigen Schwarzwildes, insbe-
sondere in reinen Feldrevieren, zu ermdglichen.

Abb. 32 Bejagungsschneisen sollten nicht weiter vom Waldrand
entfernt sein, als die doppelte Breite des Vorgewendes (ca. 50 m).

Abb. 33 Mit Elektrozdunen kann eine gewisse Lenkung des
Schwarzwildes im Ubergangsbereich Wald-Feld gelingen.

Abb. 34 In der Kooperation zwischen Jagd-, Land-, und Forst-
wirtschaft liegt der Schlissel zur erfolgreichen Schwarzwildbeja-

gung.



Abb. 35 Bejagungsschneisen sind langfristig nur erfolgreich,
wenn sie revieribergreifend eingesetzt werden.

» Bejagungsschneisen sind auch in
Jahren mit geringerer Schwarzwild-
population jagdlich effektiv.

Insgesamt waren Uber alle drei Versuchsjahre gerech-

net acht Ansitze zur Erlegung eines Wildschweines

notwendig. Zum Vergleich: Nach einer Studie der

Wildforschungsstelle  Aulendorf (Baden-Wurttem-

berg) werden 21 Ansitze pro erlegtes Wildschwein

an der Schadflache im Feld benétigt; das sind fast
dreimal so viel benotigte Ansitze wie auf den Beja-
gungsschneisen des MVH. Auch in Jahren mit ge-
ringerer Schwarzwildstrecke ist die Strecke auf den
Schneisen — entgegen dem bundesdeutschen Trend
— nicht eingebrochen.

» Die Lage der Schneisen sollte an die
Hauptwechsel des Schwarzwildes
angepasst werden.

Bei der raumlichen Lage der Bejagungsschneisen sind
Hauptwechsel des Schwarzwildes dringend zu beach-
ten. Die bestmoglich angelegte Schneise ist nutzlos,
wenn sie fern der Wechsel liegt. Es hat sich weiterhin
herausgestellt, dass die Integration von ortlichen Be-
sonderheiten, wie z.B. natlrlichen Wasserstellen, in
die Bejagungsschneisen von Vorteil ist. Da beispiels-
weise Wasserstellen ohnehin fir das Schwarzwild ein
notwendiges Habitatinventar darstellen, werden die-
se Stellen auch regelméBig aufgesucht.

» In Feldrevieren mit groBBen Schlag-
strukturen bieten Bejagungsschnei-
sen oft die einzige Mdglichkeit fur
die Bejagung wahrend der Haupt-
vegetationszeit.

In Feldrevieren, wie beispielsweise in Sachsen-Anhalt,

finden sich groBe Schlageinheiten, die mit unter-

schiedlichen Kulturen bestellt sind. Hier findet das

Schwarzwild Gberall Fra3 und Deckung. Eine gezielte

Bejagung ist kaum méglich, da das Schwarzwild far

den Jager fast unsichtbar wird. In Sachsen-Anhalt

ist es mit den Bejagungsschneisen gelungen, trotz
groBer, direkt an den Versuchsschlag angrenzender

Weizen- und Rapsschlage, Schwarzwild auf den im

Maisschlag angelegten Schneisen zu sichten und zu

erlegen.

» Schneisen bieten eine gute Kontroll-
moglichkeit und helfen, Wildscha-
den frihzeitig zu reduzieren.

In allen Versuchsstandorten haben sich die Schnei-
sen als geeignetes Instrument herausgestellt, um das
Vorkommen von Schwarzwild frihzeitig festzustel-
len und Wildschaden zu verhindern. Gerade in der
Pravention besteht ein wichtiger Vorteil gegentber
nachtraglich eingehackselten Schneisen; diese wer-
den meist erst dann eingebracht, wenn der Wild-
schaden schon entstanden ist. Bejagungsschneisen
bieten Jagern und Landwirten die Méglichkeit einzu-
greifen, bevor der Schaden entstehen kann.

» Bejagungsschneisen erleichtern
die Durchfiuhrung von Mais- und
Erntejagden.
Wie die begleitenden Untersuchungen einer Mais-
jagd in Mecklenburg-Vorpommern gezeigt haben,
sind Bejagungsschneisen auch bei der Durchfiihrung
von Mais- oder Erntejagden von groBem Nutzen, vor
allem wenn dort auch eine geeignete Ansitzeinrich-
tung vorhanden ist.

» Wildbergung

Bejagungsschneisen schaffen Strukturen, die eine
erhéhte Mobilitat fir den Jager unterstiitzen. Diese
spielt beispielsweise bei der Wildbergung eine wich-
tige Rolle.



Abb. 36  Ohne Schneisen wird die Wildbergung schwerer.

» Die Nutzung von Bejagungsschnei-
sen bringt einen hohen Vergra-
mungseffekt mit sich und schutzt
den Schlag damit vor Wildschaden.

Neben den reinen Schwarzwilderlegungen darf auch

nicht vergessen werden, dass jeder Ansitz an der

Schneise auch einen gewissen Vergramungseffekt

auf der landwirtschaftlichen Flache mit sich bringt.

Die Wirkung auf eine mogliche Wildschadensminde-

rung darf demnach nicht allein an der Zahl der erleg-

ten Sauen festgemacht werden. Der Vergramungs-
effekt auf das Schwarzwild hilft, Wildschaden vor
seiner Entstehung zu verhindern. Gestltzt wird die-
ser Sachverhalt auch durch die Aussage der Mehrheit
der teilnehmenden Jager, die sich durch die Anlage
von Bejagungsschneisen motivierter fuhlen, in der
wildschadensgefdhrdeten Zeit an den betroffenen
Stellen zu jagen.
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> Landwirtschaft

» Wenn moglich, sollten wirtschaftlich
kritische Stellen in die Bejagungs-
schneise integriert werden.

Es hat sich auch als wirtschaftlich sinnvoll erwiesen,
kritische Stellen, wie z.B. natlrliche Wasserstellen, in
die Bejagungsschneise zu integrieren, da an diesen
Stellen die Bewirtschaftung ohnehin schon erschwert
ist und sich damit die Deckungsbeitragsdifferenz re-
duziert. Die Kombination mit Strukturelementen ist
auch oOkologisch besonders wertvoll. Hier kénnen
auch gleichzeitig Habitatanspriche von Schwarzwild
als Anziehungspunkt ausgenutzt werden.

» Bejagungsschneisen sind starker fur
groBere Schlageinheiten geeignet.
GroBere Schlageinheiten eignen sich starker fur die
Anlage von Bejagungsschneisen, da diese dort einen
wirtschaftlich sinnvollen Umfang einnehmen kén-
nen. Ausnahmen kdénnen sich dann ergeben, wenn
Mais an Wald-Feldgrenzen angebaut wird oder eine
starkere regionale Konzentration von Maisschldgen

zu finden ist.

» Der Flachenumfang von Bejagungs-
schneisen ist unter 6konomischen
Gesichtspunkten zu begrenzen.

Es hat sich gezeigt, dass die Fldche, welche die Be-

jagungsschneisen pro Schlag einnehmen, auf ein

wirtschaftlich tragbares Mal3 zu begrenzen ist. Aus
betriebswirtschaftlicher Sicht liegt diese Grenze bei
etwa 10 Prozent der Flache des Hauptschlages.

Grundsatzlich gilt aber: Die Bejagungsschneisen

mussen ihren Zweck erflllen, die Angabe eines fes-

ten Prozentsatzes wird den verschiedenen lokalen

Gegebenheiten nicht gerecht.




» Die Nutzung der Bejagungsschnei-
sen muss betriebs- und standort-
spezifisch erfolgen.

Eine pauschal gultige Empfehlung zur Nutzung der

Bejagungsschneisen kann nicht gegeben werden, die

Nutzung muss vielmehr den betriebseigenen Anfor-

derungen und Moglichkeiten entsprechen. Auf er-

tragsschwachen Standorten hat sich eine ,Strategie
der Kostenminimierung” in Form von beispielsweise

Schwarzbrache oder einer Nichtbestellung der Flache

unter Einhaltung des guten landwirtschaftlichen und

6kologischen Zustandes bewahrt. Auf ertragsstarken

Standorten sollte hingegen eine wirtschaftliche Nut-

zung der Bejagungsschneisen erfolgen, da sonst die

Deckungsbeitragsdifferenz zu groB3 wird.

Abb. 37 Bejagungsschneisen haben mégliche positive Auswir-
kungen auf Niederwildarten, beispielsweise den Feldhasen.

Abb. 38 Fir groBe Vogelarten wie Weilstérche sind
Jagdschneisen gute Nahrungsgebiete.

» Bejagungsschneisen sind an die Tech-
nik im landwirtschaftlichen Betrieb
anzupassen.

Aus betriebswirtschaftlichen Grinden sind die tech-

nischen Moglichkeiten des Betriebes hinsichtlich

Struktur, SchlaggroBen, raumliche Lage, etc. zu be-

rlcksichtigen. So hat es sich bewahrt, die Breite der

Bejagungsstreifen an die Maschinenbreite anzu-

passen.

> Natur- und Umweltschutz

» Schlage mit Schneisen beherbergen

tendenziell eine hohere Anzahl

von Flachenbrutern als Schlage

ohne Schneisen.
Die Auswertungen der Brutvogelkartierung haben
ergeben, dass Bejagungsschneisen einen positiven
Einfluss auf das Vorkommen von Flachenbritern, wie
z.B. Feldlerche und Schafstelze, haben kénnen. Fir
die letzte Brut kénnen die Schneisen auch als Brut-
statte in Frage kommen, wenn die Maisbestande zu
hoch gewachsen sind. Voraussetzung dafir sind eine
Mindestflache der Schneisen und deren extensive Be-
wirtschaftung, insbesondere keine Bearbeitung wah-
rend der Hauptbrutzeit von April bis Juni.

» Bejagungsschneisen stellen fur
Vogel der Agrarlandschaft als
Nahrungsflache eine Bereicherung
dar.

Die Bejagungsschneisen sind fur die Vogel der Agrar-

landschaft als Nahrungsflache von positiver Bedeu-

tung. Fur groBe Arten, wie Greifvogel und WeiB-
storch, sind die Schneisen als Nahrungsgebiete
ebenfalls von Relevanz.

» Bejagungsschneisen bieten positive
Ansatze fur die Niederwildhege.

Unabhangig von der Zielsetzung des Modellvorha-
bens wurde von mehreren Projektteilnehmern auf
mogliche positive Einflisse der Bejagungsschneisen
auf Niederwildarten, wie z.B. Feldhase, hingewiesen.
Notwendig durfte hierflir eine extensive Bewirtschaf-
tung mit Bewirtschaftungspause in der Zeit von un-
geféhr April bis Ende Juni sein.



9. Fazit und Ausblick

Mit den Bejagungsschneisen wurde ein Instrument
geschaffen, das bei den praktizierenden Jagern und
Landwirten auf eine hohe Akzeptanz st63t und sich
dabei sowohl als praxistauglich als auch multifunkti-
onal erweist. Die Vorteile der Bejagungsstreifen erge-
ben sich durch die Verminderung des Wildschadens
und den zusatzlichen Jagderfolg. Nach Untersu-
chungen des VTl sind in den Untersuchungsregionen
in den Jahren 2008 bis 2010 ca. 30 bis 40 Prozent
der Beobachtungen und zwischen 20 und 40 Pro-
zent der Abschisse des Schwarzwildes auf den Be-
jagungsstreifen erfolgt. Dies sind rund ein Drittel
der Abschisse in den untersuchten Regionen. Es ist
anzunehmen, dass diese Stlicke Schwarzwild ohne
Bejagungsstreifen nicht oder nur zum Teil an ande-
rer Stelle gestreckt worden waren. Darlber hinaus
liegt der Erfolg der Schneisen auch in der Verringe-
rung des zeitlichen Aufwandes pro erlegtem Stlck.
So konnte, wie bereits oben beschrieben, im Durch-
schnitt pro acht Ansitze ein Wildschwein erlegt wer-
den. Dies ist im Vergleich zu anderen Studien eine
geringe Zahl. Hieraus ist zu folgern, dass Bejagungs-
streifen den Jagderfolg erhéhen und zur Verminde-
rung des Wildschadens beitragen kénnen. Sie sind
ein wichtiger Baustein flr die flachendeckende und
revierlibergreifende Schwarzwildbejagung. Darlber
hinaus zeichneten sich eine Anzahl positiver natur-
und umweltschutzfachlicher Begleiteffekte ab.

Das Modellvorhaben verdeutlichte, dass der Schlis-
sel zu einer effektiven Schwarzwildbejagung und da-
mit weitgehender Wildschadensvermeidung beson-
ders in der Kooperation zwischen Landwirten,
Grundeigentiimern, Forstbewirtschaftern und
Jagern liegt. Enge Absprachen Uber das gesamte
Wirtschafts- und Jagdjahr hinweg sind fir eine effek-
tive Schwarzwildbewirtschaftung unerlasslich.
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Die Forderung von Bejagungsschneisen durch z.B.
Agrarumweltprogramme bietet die Chance Wild-
schaden zu verringern, die Tier- und Pflanzenarten
des Offenlands zu férdern und der Bodenerosion
entgegenzuwirken. Die Ergebnisse des Modellvorha-
bens und die positiven Erfahrungen von Landwirten,
Jagern und Forstern zeigen, dass sich Gewinne durch
Bejagungsschneisen nicht nur monetar beschrei-
ben lassen. Das gemeinschaftliche Handeln und der
.Hausfriede” wiegen oft mehr als ein méglicher Min-
derertrag durch Bejagungsschneisen.
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