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S Was ist das WILD?

* Projekt des Deutschen Jagdverbandes und seiner
Landesjagdverbande, gegriindet im Jahr 2000

* Bundesweites Monitoring vorrangig jagdbarer Arten

« Ziel: solide Datenbasis zum Vorkommen, Populationsdichte
und -entwicklung ausgewahlter Wildtierarten

—> Ein wichtiger Baustein in der dauerhaften Naturbeobachtung




Inhalte

Erfassung in den

Referenzgebieten (RG)

Flachendeckende Erfassung
(FE)
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¥ Struktur

e 4 WILD-Zentren

e 15 Landerbetreuer

e Zahlreiche ehrenamtliche
Jagerinnen und Jager




Feldhase (Lepus europaeus)
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 Feldhase

« Rebhuhn

e Aaskrahe

* Fuchs, Dachs, Marderhund

* Erweiterte Jagdstrecken-
erfassung

* Flachennutzungskartierung &%
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Rebhuhn (Perdix perdix) e
Entwicklung der Paardlchte in Deutschland Frihjahr ZIJDB bzw. 2009 zu 2011
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o 1 Datenquellen:
Paare/100 ha Offenland (Bezugsfliche: Gemeinden) ESRI Data & Maps (2000) & Gemelndegrenzen (2008)
keine Angabe leichte Abnah leicht h Lost} GroBlandschaft & GTOPC 30, U.S. Geological Survey (1968)
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e Abfragen zum Vorkommen
von Arten im Revier

* Ergdnzt durch:

» Jagdstrecke, Reproduktion,
Krankheitsgeschehen, etc.
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e Artenschutzrelevante
Abfragen,

Z.B. Wildkatze,
Fischotter,

etc.

Wildtier-Informationssystem der
Linder Deutschlands

im Auftrag des Deutschen Jagdschutzverbandes e.V.

Wildkatze (Felis silvestris)
Vorkommen 2006, 2011
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Datenquelien

gemeldete Vorkommen: ESRI Data & Maps (2000) & Gemeindegrenzen (2008)

I 2005 2011 kein Vorkommen gemeidet o3 Grofilandschaft & GTOPO 30, LS. Geological Survey (1988)
y ~ Bundesiand Projektion: Transverse Mercalor. Ellipsoid Bessel, Datum Pofsdam
2008 { keine Angabe 2 = Entwurt: I, Banel-Steinbach (Mai 2012), Universitat Trer
al
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Waschbar - Tierischer Einwanderer

Marderhund - Tierischer Einwanderer
Entwicklung des Vorkommens von 2006 bis 2013

Enmtwicklung des Vorkommens von 2006 bis 2013

Hessen
O +16%
. F)_*+23% ,
Anteil der Jagdreviere ‘ Anteil der Jagdreviere
mit Vorkommen (2013): mit Vorkommen (2013):
O] Kerngebiet [ Kerngebiet O +11%
M >80% M>75%

>50% >50%
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E U ro p 5 i SC h e r I lti S (Mustela putorius)

Durchschnittliche jahrliche Jagdstrecke

[
der Jagdjahre 2010/11 bis 2013/14
‘EJYI E rge b n l SS e - in In:ividuen-llloo ;a]agdﬂéche ]

des gesamten Landkreises

J S > 0,00 bis 0,05

() =000
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@ > 040 bis 066

Européischer Iltis &

(Mustela putorius) “

Differenzen der Streckenmittelwerte
der Jagdjahre 2003/04 bis 2005/06 und
der Jagdjahre 2011/12 bis 2013/14*

in Individuen/100 ha Jagdflache

des gesamten Landkreises

* Die Daten von Sachsen-Anhalt beziehen sich auf die Jahre l *
2007/08 bis 2009/10 und 2011/12 bis 2013/14 - '
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> -0,10 bis -0,05
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> 005 bis 0,10 @
@ > 010 bis 021 v ...
(O keine Angabe d (BFN) 2013 und ©2012 Nexiga GmbH

©

und ©2012 Nexiga GmbH

fiir (BfN) 2013
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S WILD - kompetentes Monitoring

Zahlreiche Anfragen bestatigen d
Wichtigkeit und Qualitat von WIL

» Wissenschaft und Forschung
(national und international)

e Behorden

 Presse und Medien

(i

« Etc. Quelle: ZEIT Magazin




S en und Nettozuwachsraten
dschaften Deutschlands im Jahr 2015

Wildtier-Informationssystem
der Linder Deutschlands

Jahresbericht 2014
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Ausblick

» Seit dem Jahr 2012 grol¥flachige
Umstrukturierungen

e Neue Datenbank

» Totfundkataster und Weiterentwicklung zu einem
umfangreichen , WILD-Atlas"

« Erganzende Forschungsprojekte




oY, Wildtiermanagement &

Wildtiermonitoring

Human

Arterhaltungs-
Dimensions ‘ malinahmen
Jagd
Politische
P ‘ ‘ Arbeit
Monitoring

Lebensraum- Forschung
mallnahmen
Etc.
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S8 Warum ein Wildtiermonitoring?

"Measuring the response of game
populations to changes - deliberate
or accidental -in their environment is
the big purpose. Continuous census is
the yardstick of success or failure in
conservation."

Aldo Leopold, 1933 in Game
management
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S8 Jager & Wildtiermonitoring

» Verantwortung fur Wildtiere

 Prasentin der Flache, verteilt
uber die ganze Republik

* Viele Beobachtungsstunden

e Artenkenntnis &
Verhaltenskenntnis




DY, Was braucht ein gutes

Wildtiermonitoring?

» Gutes wissenschaftliches Design

» Geeignete & standardisierte Methoden

* Reproduzierbarkeit

» Geschulte Zahlerlnnen & kompetente Auswertungen
» Langfristigkeit & Kontinuitat

e Geld und einen langen Atem

« Etc. (Datenbankmanagement, PR, Publikationen)
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S Stolpersteine

Landerbetreuung

Stichprobengrolle & Reprasentativitat

Motivation der Jager

Kooperation

J. Arnold
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L Empfehlungen fiir Jager

e Teilnehmen und Dabeibleiben!

Keine Angst vor Wildtiermanagement!

Mut zur Kooperation

Selbstbewusstsein

Anerkennen von wissenschaftlichen Kompetenzen
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S Empfehlungen fiir Beh6rden

» Langfristige Bereitstellung von Ressourcen
(personell & finanziell)

e Zusammenbringen von Interessensgruppen

e FOrderung der rechtlichen Rahmenbedingung

e Umsetzung von wildbiologischen Erkenntnissen in
behordliches Handeln
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S92 Empfehlungen fiir Wissenschaft

» Erarbeitung praktikabler Monitoringmethoden, fir
den Laien einfach durchfihrbar

» Verstandliche Kommunikation von Ergebnissen

e Zusammenarbeit mit Praktikern und Behorden
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Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

Johanna Maria Arnold

Referentin fur Wildokologie und
Wildtiermanagement

j.arnold@jagdverband.de
030-209 1394 17 s Ny =
www.jagdverband.de/wild

. Arnold



